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Am fost siliți din cauza greutăților vremii să apa- 
rem mai târziu decât ne-am propus la început. In schimb, 
am avut fericirea să fim depăşiţi de evenimente şi a- 
mărăciunea de care se resimte prefața noastră să se 
transforme în bucuria biruinţii: de-atunci Moldova sfâ- 
şiată s'a refăcut în hotarele ei fireşti. 

Am renunţat din aceleaşi motive la recenziile des- 
tinate acestui volum urmând să le publicăm în numărul 
viitor. 
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Cuvânt introductiv 


Ne-am întâlnit prin hazard în Tecuci, vechiu târg moldo- 
venesc de margine, câțiva cercetători cu pasiunea de a cunoaşte 
şi de a comunica şi altora descoperirile noastre. 

Pământul moldovenesc ne-a născut pe toți, trecutul lui sub 
toate aspectele ne-a atras; şi încetul cu încetul a incolfit in 
gând ideea unei coordonäri şi coeziuni a muncii noastre in pa- 
ginele unei reviste având caracter istoric şi științific propriu zis, 

In „Analele Moldovei“ vom da material documentar sub 
toate formele si în acelaşi timp studii istorice şi de istorie lite- 
rară, studii de arheologie pre si proto-istorică, de elnografie, 
geografie şi geologie ; fauna si flora regiunei îşi vor găsi de 
asemeni cercetători pe teren, care vor publica rezultatele muncii 
lor în aceste pagini, 

Lucrărilor de sinteză, pe baza contribuţiilor noastre şi ale 
altora, li se vor rezerva primul loc, obiectivitatea științifică 
fiind singura călăuză, 

Moldova dela Nistru şi Ceremuş până la Carpaţi, în fiinţa 
ei geografică și istorică, va fi preocuparea de căpetenie in lu- 
crările noastre, punând în evidență permanenja caracterului pur 
românesc şi a dräptäfii nesdruncinate a Neamului. 

Cu aceste gânduri pornim la drum, 


Târgul lui Barnovschi Vodă 


de Const, A. Stoide 


Insemnarea de cronică a lui Miron Costin'), la 
care s'au adaus cercetările istoricilor moderni?), sta- 
bileste rostul de mare ctitor a „foarte trufaşului“ „la 
hire“ şi „la portul hainelor mândru“, „dară la inimă 
foarte direptu, blându şi nelacom“:), Miron Vodă Bar- 
novschi. Cronica şi cercetările menţionate vădesc în- 
trânsul şi pe un bun organizator al ţării, care s'a o- 
cupat cu reglementarea unor chestiuni de ordin so- 
cialt) sau bisericesc?) şi a luat întinse măsuri de re- 
populare a Ţării secătuită de cerinţele prea mari de 
bir ale predecesorului Radu Mihnea“). 


1) Miron Costin, Letopiseţul Terei Moldovei în Kogălniceanu, Cro- 
nicele României I, p. 290 şi 297. 

2) Mai ales N. lorga, Istoria Bisericii I, p. 265-6. 

3) Miron Costin, loc. cit, p. 297. 

4) Act din 16 Ianuarie 1628 (7136) în Haşdeu, Arhiva Istoricä 
l, p. 175-6, 

5) Act din 20 Martie 1627 (7135) în Iorga, St, şi Doc. VI p. 417, 
O discuție mai largă asupra caracterului de organizare a vieţii bisericeşti 
din acest act şi a unui alt act dat de Barnovschi la 20 Sept. 1626 (7135) o 
face N, lorga în capitolul „Reforma lui Miron Vodă“ din a sa Istorie a 
Bisericii, vol. I. p. 266 - 276, 

6) Actul din 16 Ianuarie 1628 (7136) in Arh. Ist. I. p. 175-6 si Mi- 
ron Costin, Letopiseţul în Kogălniceanu, Letopisete, p, 290: „Fäcuse Bar- 
novschi Vodă mare volnicie întăi curţii să deie la biru numai odată în anu; 
şi oare cine den cwrteni, de nevoie, are hi răsăritu den ocinile sale la 
satu boierescu, la satu Domnescu pe toţi i-au adusu la breslele sele şi la 
locurile sele; şi seliştilor unde se pustiise au datu slobozenie, chemându 


oameni den iara Legeascä şi aşa în puțină vreme s'au Implutu Teara 
de oameni“, 
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Se ştia mai demult, din tradiţie, că tot acestui 
Voievod işi datora ființa şi târguşorul de astăzi Ni- 
colina, aşezat la picioarele dealului pe care e zidită 
mânăstirea Gâlata, loc de care Voievodul se simţea 
legat prin ctitoria unchiului său matern, Melentie 
Balica'). 

In adevär, aläturi de Galata din deal, ctitorie a 
lui Petru Schiopul, Melentie Balica, un credincios, 
venit dela Munteni, al domnului a zidit, pe locul pe 
care încercase la început şi Petru Vodă să-şi zidească 
ctitoria dela Galata, o mănăstire numită după numele 
lui Balica „Balicova“ 2). 

Sub Petru Schiopul şi sub urmaşii săi mănăstirea 
fusese bogat înzestrată. In rândul întăi i se stabilise 
o bucată de loc împrejmuitor pentru a-şi sădi grădini 


Pentru uşurări acordate locuitorilor şi încercări de colonizare, dăm 
şi câteva date din documente. Un act pentru Pängärati, ca să-şi aşeze 
oameni streini: „Ruşi sau Leşi sau Munteni sau Unguri sau hie ce limbă 
or hi“, în V. A, Urechia, Notiţe despre Slobozii, Anal, Acad. Rom, Seria 
II, Tom IX, Mem, Sect. Ist. p. 5/153. Un doc. din 16 Martie 1629 (7137): 
„si oamenii ce vor hi eşit din Tara Domniei mele, printr'alte ţări, de 
bogate nevoi sau de nescare-va greşeli, ce vor hi greşit, toţi să aibă a 
veni la siliste la Murgeşti“, V. A. Ureche, loc. cit. p. 18/166. Pentru chel= 
tuelile desproporfionate, fața de posibilätile Ţării, ale lui Radu Mihnea, pre- 
decesorul lui Barnovschi, a se vedea şi următorul pasagiu din Miron Cos- 
tin: „Asa şi Radu Vodă cu mare pustietate färei, care nu se va uita din 
pomenirea oamenilor în veci „Aşa era de greu färei, câtu se pustiise 
curtea şi feara, Ce pricină are hi fostu, nu sciu fără de cätu sburdată po- 
doaba curții“, Loc cit. p. 287, 

1) Pentru înrudirea dintre Barnovschi şi Balica mai recent G, Un- 
gureanu, Mănăstirea Hangului sau Buhalnifa, In Omagiu Profesorului Hie 
Bărbulescu, p. 330, nota 2. 

2) Doc. din 2 Aprilie 1630 (?) (7138) la Arhivele Statului Iaşi, Tr. 
379, op. 410, dosar 1, fila 24, 24v si 25. Pentru încercarea lui Petru 
Şchiopul de-a construi Galata la început pe locul în care se găseşte M-rea 
Sf, Arhangheli, capitolul următor din Ureche: „Inir'acestaş an, dacă s'au 
aşezat Petru Vodă la domnie, nu vru să lase în deşert pomana sa, care o 
zidise întâiu, mănăstirea Galata din vale şi apoi se răsipise, ce cu toată 
nevoinfa au silit şi au zidit Galata din deal, care träeste şi până astăzi“. 
C. C. Giurescu, Gr. Ureche Vornicul şi Simion Dascalu, Letopiseţul Ţării 
Moldovei, p, 175. Aşezarea Merii Sf, Arhangheli astfel e datăîn documen- 
tul dela Gheorghe Duca, din 8 Aprilie 1669 (7177): „Monastire din gios 
de Galata zidită de Melentie Balica hatman“, Arh. St, Iaşi, Trans, 379, op. 
410, dos. 1, pp. 22-7. 
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şi construi chilii şi toate cele necesare vieții unei 
chinovii. Un doc. dela Miron Barnovschi, precizează 
hotatele destul de întinse ale acestui loc: „in gios 
până la fântână la capătul grădinelor lui Necoră şi 
deacolo în sus la drumul mare a Scânteii în dreptul 
pârăului Gălăţii şi în dreptul morii călugărilor dela 
Socola, iar dela pădure pän la Cetatue şi de unde 
curge apele spre monastire“'). Hramul mânăstirii era 
Sf. Arhangheli Mihail şi Gavril,:) în legătură poate cu 
vr'o altă ctitorie a acestui boer. 

Pe locul domnesc dintre hotarele celor două mă- 
năstiri, a celei ctitorite de Melentie Balica şi a celei 
ctitorite de Petru Vodă Schiopul, Miron Barnovschi a 
înfiinţat un tärg?), care câtvă timp i-a purtat numele: 
Târgul lui Barnovschi Vodă). 

In legătură cu târgul lui Barnovschi şi cu evolu- 
ţia lui de mai târziu am găsit două documente mai 
vechi: unul poartă data de 5 Iulie 1651; celălalt a 
fost emis o sută şi ceva de ani mai târziu, în 1753. 
Actul din 5 Iulie 1651 e un act de afierosire, o diată 
făcută în faţa chiriarhilor Moldovei: a lui Varlaam, 
arhiepiscop şi mitropolitul Sucevii, Anastasie, episcop 
de Roman, Teofan, episcop de Rădăuţi şi Ghedeon 
episcop de Huşi. Testatorul e un’ „Mehter başa, ce-a 
fost turc şi acu s'au crestinat şi şi-au pus numele Ion“. 
EI, de bună voia lui, a dat şi a închinat, „tot ceavea 
el agonisit şi cu cinci dughene, ci sânt în târgu lui 
Barnovschi Vodă“, „bisaricii cei mari dela Erusalim*. 


1) Doc. din 2 Aprille 1630 (7138) Ja Arh, St. laşi, Tr, 379, op, 410, 
dosar 1, fila 24, 24v si 25 şi doc. dela Gheorghe Duca Vodă din 8 Aprilie 
1669 (7117) loc. cit, p, 25-27. In aceste documente şi lista foarte întinsă a 
moşiilor cu care fusese înzestrată mănăstirea de ctitor şi de urmaşi, 

2) Doc. dela Miron Barnovschi din 2 Aprile 1630 (7138), Arh. St, 
laşi, Trans. 379, op. 410, dos, 1, fila 24, 24v şi 25 şi doc. dela Gheorghe 
Duca, din 8 Aprilie 1669 (7177) Arh, St, Iaşi, loc. cit. p. 25-27. 

3) „Insă locul acestui târguşor fiind între hotarul acestor doao mä- 
nästiria Gälätii din sus şi a lui Stăi Arhanghel din gios“, doc. din 1753, 
Anexa II, 


4) „Cinci dughiane ci sânt în târgul lui Bârnovschi Vodă“ doc, din 
5 Iulie 1651 (7159), Anexa 1. 
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Se pune însă clauză: dâcăi se va întâmpla moarte 
toată averea sa se va da „pre mâna egumenului şi a 
tot soborul dela svănta mănăstire unde iaste hramul 
Adormirea Sfinfü Sale Precistei'), iar ei cas trimit la bi- 
searica cea mare la Erusalim” : dacă-şi „face cas“ luân- 
du-şi femeie şi va avea cu dânsa coconi „două du- 
ghene şi a treia parte de toată agonisita să fie femeii 
şi a cuconilor, iar trei dugheane, ceale despre neguţă- 
tori şi cu două părţi den tot ce avea, să fie a sventei 
beasearici unde le-au închinat“. Sunt îndepărtați dela 
danie fraţii, surorile „sau alte rude“, probabil rămaşi 
păgâni 2). 

In primul document ce ne-a parvenit, redactat 
la circa douăzeci de ani dela înfiinţarea târgului, ace- 
sta poartă numele întemeetorului, spunându-i-se „Târ- 
gul lui Bärnovschi Vodä“°), în cel de al doilea, emis 
la o sută şapte zeci de ani dela fundare, amintirea 
ctitorului pare a se fi pierdut cu totul. I se spune 
numai: „Târguşorul ce iaste suptu Galata“ +) sau „Acest 
Târguşor“ şi „Târguşoru“ 5). Lucru se petrece la îel 
şi cu relatările din cronice °). Documentul din 1753. 
o carte de reorganizare a Târgului dată de Scarlat 
Ghica, este o reeditare a unui act mai vechi al pă- 
rintelui său Grigore Vodă Ghica. Acesta prin actul de 
la 24 Martie 1740 (7248) făcuse „descălecătură de iar- 
maroace la Târguşoru ce iaste suptu Galata, cu ase- 
zare a trei iarmaroace pe an, după cum sau orän- 
duit“ 7). 

Dar reorganizarea târgului şi înzestrarea lui cu 
noi privilegii, caşi rezidirea mânăstirii făcute de Balica, 


1) Mânăstirea Adormirea Maicii Domnului sau Bârnovschi zidită în 
1627; e aşezată „în dricul Iaşilor“, Iorga, Ist. Bisericii, ] p. 265-6. Acolo 
şi despre închinarea acestei ctitorii, chiar de către fundator, mânăstirii Sf. 
Mormânt, Loc. cit. şi nota 5 cu bibliografia chestiunii, 

2) Anexa In 

3) Aneza |. 

4) Anexa Il, 

5) Ibidem. 

6) Cronica lui Amiras, în Kogălniceanu, Letopiseţe Il, p. 169. 

7) Anexa II, 
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e pe larg redată de cronica tradusă de Amiras din 
greceşte. Aflăm de aici că biserica zidită de Balica 
„se stricase şi nu era nimica“. Domnul promise s'o 
restaureze încă de „cândva descălecase cu oşti în me- 
deanul acela a mânăstiri în vremea zurbalii care s'au 
scris apoi“, adică a năvalii Tătarilor intetiti de o par- 
te dintre boerii nemulţumiţi *). 

Gândul piosului voievod fusese „s'o ridice în sta- 
rea altor mânăsttri mari“ °). După înăbuşirea revoltei, 
ca mulțumită Domnului din Cer pentru ajutorul dat, 
în vara anului 1729, Grigore Gkica se apucă „cu toa- 
tă osârdia de această mânăstire şi cu toată cheltuiala 
sa, cu plată deplin la toţi lucrătorii, au făcut-o din te- 
melie din nou zidită şi au făcut zid de piatră prin 
pregiur si au făcut şi Turnul din clopotniţa peste 
poartă şi case domneşti în lăuntru şi au zugrăvit-o 
pe din lăuntru şi au înzestrat-o cu toate ce se cade 
şi au rămas de se numeşte mănăstirea lui Grigorie 
Vodă, precum se vede. Eara din giosu de monăstire, 
sub medean, despre răsăritul soarelui făcuse acest 
domn o grădină foarte frumoasă şi în grădină case 
domneşti de forma Tarigradului ; că aşa şi meşteri au 
adusu ; şi alăturea cu casele : havuzuri şi cerdacuri şi 
alte lucruri, şi apa umbla din havuz în havuz pe pia- 
tră pin toată grădina, care era cu fel de fel de flori. 
Care lucru alt domn n'au făcut, că nimica nu poate să 
scrie frumusețea caselor. Şi au numit acea grădină 
Frumoasa“ °). 

Acelaş domn „int’acestu an“ 1729, spune mai de- 
parte cronica „au descălecat şi târguşorulde suptu 
Galata şi i-au făcut rânduele cu mare mile domneşti, 
aşezând să se facă iarmaroace acolo“). Cronicarul, un 


1) E vorba de mişcarea pusă la cale, în toamna anului 1727, deDi- 
mitrie Racoviţă şi ginerele său Iordache Costache împreună cu hanul Tä- 
tăresc Adil Gherai, mazilit de Turci. Pentru imprejurări a se vedea Ami- 
ras în Kogăiniceanu, III, p. 201 şi discuţia la Xenopol, Istoria Românilor 
ed. 1892, vol. V, p. 63. 

2) Amiras loc cit. 

3) Ibidem, 

4) Cronica lui Amirasin Kogălnicâanu III, p, 169, 
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mare admirator al Domnului şi un slăvitor al faptelor 
sale, nu ştie, sau mai probabil se face a nu şti, că 
Târguşorul fusese fundat de Miron Barnovschi. 

až 

Năvala Ruşilor lui Münich în 1737, care aveau 
cu dânşi şi pe „beizadelele“ lui Antioh Cantemir, a 
adus multe tulburări în Moldova. Năvălitorii au ex- 
ploatat în special sentimentele anti-greceşti care exis- 
tau în popor din pricina unei domnii, care, în gene- 
ral bine intenţionată, se înconjurase numai de streini!). 
Au fost risipite spune cronicarul, prin intervenția pe 
lângă Münich a beizadelelor, casele domneşti dela 
Frumoasa şi casele Agăi Enachi [Ipsilanti] ce erau 
în iaşi, făptură de Țarigrad, lângă Barnovschi“ >): 

După încheierea păcii şi ieşirea Ruşilor „în primă- 
vară“ din 1740 Domnul, „s'au apucat iară de casele dom- 
neşti dela Frumoasa si le-au isprăvit până în toamnă“ °). 
Acum a îăcut el şi noua orănduire a Târguşorului pe 
care-o aminteşte actul din 1753. In curs de 13 ani 
schimbările prin care a trecut Moldova, făcuse ca din 
nou Târgul lui Barnovschi să se dezorganizeze. 

O reorganizare se impunea, cu noi elemente, po- 
trivit condiţiilor noi impuse de starea de lucruri. Acea- 
sta o face fiullui Grigore Ghica, Scarlat Grigore Ghica 
Vodă, în 1753. Grigore Ghica pusese în 1740 „is- 
pravnic asupra Târguşorului pe sluga măriei sale Lu- 
pul Poroschie, ce au fost căpitan mare, pe care-l au 
fost miluit cu toată pârcălăbia Tärgusorului, cu tot ve- 
nitul obicinuit 4)“. In afară de această dregătorie Po- 


1) Amiras, loc. cit, p, 159. Se caută a se scuza politica domnului: 
„Slugile lui ce venise din Tarigrad erau foarte intelepti urmându stăpânu 
său“, Op. cit. p. 157 Şi Enache Kanta. loc. cit. p, 200. 

2) Enache Kanta, în Kogălniceanu III, p. 200 

3) Ibidem, p, 201. O descriere a palatului dela Frumoasa în Bosco- 
vici, Giornale di un Viaggio in N. A, Bogdan, oraşul Iaşi, 1913-15, p. p. 
406-7 etc. 

4) Anexa ll. Asupra acestui Lupul Poroschi, fosi căpitan mare şi 
pârcălab de Tärgusor, care avea şi un frate Chiriac, nu găsim nimic în docu- 
mentele publicate. Se pare că niamul i-ar îi fost originar din satul „Vlä» 
deni, pe jijia la laşi“, unde la 1 Septemvrie 1661 (7170) un Gavril Poros- 
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roschie, fiind omul de credinfä al Domnului, poate 
distins în lupta contra răsculaților din 1729, sau in 
retragerea domnului în timpul năvalei lui Münich'), a 
fost dăruit şi cu o sută de stânjeni de locu „în frunte 
din dugenile ce sânt în faţa uliţii Târgului“. Găsim 
mai departe în act menţiunea foarte importantă a în- 
tinderii târgului, care va fi fost poate chiar aceea cu- 
prinsă in hrisovul de întărire al lui Barnovschi, hrisov 
care nu ne-a parvenit: „insă locul acestui tärgusor, 
fiind între hotarul acestor două mânăstiri a Gălăţii din 
sus şi a lui Stăi Arhanghel din jos?)“. Târgoveţii, aşe- 
zafi aici, au încălcat atât locul mânăstirii Sf. Arhanghel 
cât şi al Galatei. Drept compensație, actul domnesc 
hotăra ca Lupul Poroschie, ispravnicul târgului, să dea 
din venitul pârcălăbiei pe an o sută de lei mânăstirii 
St. Arhangheli. Mânăstirii Galata i se afierosea toată 
mortasipia Târguşorului:), Intre timp Lupul Poroschie, 
care avea o moşie la Bârzeşti, în ţinutul Vasluiului, 
unde făcuse şi o biserică, moare nelăsând urmaşi di- 
recţi. Fratele său Chiriac dă mărturie că Lupul şi-a 
lăsat ca biserică din Bârzeşti să fie închinată Mânăs- 
tirii SE. Arhanghel. Domnul din parte-i, constatând că 
averea agonisită de Poroschie fusese câştigat „din 
mila“ lui Grigore Vodă, dă mânăstirii Sf. Arhangheli, care 
era mettoh mânăstiri din Sinai, în afară de „toată pâr- 
călăbia târguşorului cu tot venitul“ şi „acei o sută 
de stânjeni de loc în frunte, la uliţa cea mare, din du- 
ghenile Târguşorului“. Viile mortului trec la biserica 


Chi, poate un înaintaş al său, vindea lui Iordache Cantacuzino, mare vistier 
părțile sale de moşie pentru 70 taleri. (G. Ghibänescu, Ispisoace şi Zapise, 
Il, |. p. 191). In 1709 (7217) Martie 2 un „Trohin Poroţchi” se întâlneşte in 
Spärcoceni, pe Lohan (Ghibänescu Surete şi Izvoade, XXII, p. 69, Nu pu- 
tem preciza dacă acesta din urmă are vr'o legătură cu Gavril sau Lupul 
Poroschi, 

1) Pentru atacul lui Münich in 1737, mai ales cronica atribuită lui 
Enache Canta în Kogălniceanu, Ill, p, 199—201 şi Vartolomei Măzăreanul 
Istoria mânăstirii Putnei în V. A. Urechie, Inscripţiuni dupe manuscrise, 
Analeie Acad, Rom. Seria II, Tom, IX, secţia II, p. 16/60—17/61, 

2) Anexa II, 

3) Ibidem, 
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făcută de dânsul, dar sunt scutite de pogonärit şi 
vădrărit. Numele său va fi trecut la pomelnic şi se 
hotărăşte să se facă „osebită pomenire şi pamete 
pentru sufletul lui!)“. Se hotărăşte definitiv ea ve- 
nitul iarmaroacelor, „câte doi potronici de carul de 
sare şi un drob de sare“, să îie al mânăstiri, respin- 
gându-se pretenţiile asupra acestor venituri, ridicate de 
pârcălabii de laşi. Deasemenea se hotărăşte ca chiria 
dughenilor făcute pe cei o sută de stânjeni daţi de 
Grigore Ghica lui Lupul Poroschi, să fie tot a mä- 
nästirii. 
* "x 


Pe la sfârşitul secolului al XVIII a fost constuitä 
in tärgul, acum al Nicolinei, dupä päräul care curge 
pe aisi’) si aită biserică, împrejur cu chilii de piatră, 
in care petreceau călugărițele. Hramul acestei biserici 
ar fi fost Izvorul Maicii Domnului”). Biserica aceasta 
fiind construită din lemn s’ar fi dărămat, nu se ştiu 
împrejurările în care şi pe locul ei un călugăr anume 
Vartolomeiu ar îi zidit biserica de azi cu hramul Sf. 
Vasile, îutre 1800—1805 4). 

Destul de frecventat mai ales în epoca iarmaroa- 
celor, încă din secl. XVIII târgul s'a populat încetul 
cu încetul şi incălcările făcute prin 1750 în dauna lo- 
curilor celor două mânăstiri, care flancau din sus şi din 
jos locul targului, vor fi făcut pe călugării de Galata, 
la o dată pe care n'o cunoaştem, dar care trebue 
aşezată spre sfârşitul secl. al XVIII, să permită aşe- 
zări de negustori şi pe terenurile aparţinând acestei 
din urmă mânăstiri, în schimbul, se înţelege, a fru- 
moase venituri. Mai târziu vor fi primit şi hrisov de 
funcţionare a târgului. 

Formarea acestui târg pe teritoriul mânăstirii Ga- 
lata şi în vecinătatea Târgului lui Barnovschi nu este 


1) Anexa II, 

2) N. A. Bogdan, oraşul laşi, ed. II, 
3) Ibidem p. 235. 

4) Ibidem, 


www.dacoromanica.ro 


13 


specificată în nici un act. Totuşi pe la începutul sec. 
XIX alături de Târgul lui Barnovschi, care acum poar- 
tă numele de târgul Nicolina!) întâlnim şi „Târgul 
Gälätii“?). Mai mult încă, un act din 30 Octombrie 
1827 dă şi locul aşezării târgului despre care se spune 
că e un“ târguşor dela cerdacul lui Frentä pe moşia 
mânăstirii Galata“). Am văzut altă dată hotarul locu- 
lui mânăstiri Galata ‘). Târgul Gälätii se mai păstrează 
încă ca denumire şi este distinct de târgul Nicolina, 
deşi mai puţin cunoscut ca acesta“). Ambele Târgu- 
şoare la începutul sec. XIX au fost populate, în mare 
măsură, cu populaţie de origine streină:). Procesul 
complect de românizare nu s'a făcut desigur nici până 
astăzi, 


ANEXA | 


5 lulie 1651 (7159). 

Varlaam arhiepiscop şi mitropolit Suceavsehii i Anastasie 
episcop Romanschi i Teofan episcop Radovschi i Ghedeon e- 
piscop Huschi, scriem si mărturisim cu ceastă scrisoare a noas- 
tră cum au venit înaintea noastră Mehter Başea ce-au fost turcu 
şi acmu s'au creştinat şi s'au pus numele loan, de bună voia 
lui de nime nevoit nici asuprit şi s'au dat şi s'au închinat, cu tot 
ce va avea el agonisit si cu cinci dugheane ci sânt în Târgu lui 
Barnovschi Vodă. Acestea le-au dat și le-au închinat besaricii 
cei mari dela Erusalim, cum după moartea acestea toate si du- 
ghiane si altă avufie si strânsoaretoată să să dea pre mâna egu- 
menului şi a tot săborul de la svănta mănăstire unde iaste hra- 
mul Adormirea Sfinţiei Sale Precisiei. lar ei ca s trimif la be- 
searica cea mare la Eroslim. lar de să va tămpla să facă cas- 


Li 


1) Doc. din laşi, 16 Aprilie „o berărle pe Nicolina”; loan Neculce 
V. p. 206-7. Numele Târgului trebuie să fi venit dela numele pârăului care 
curge în apropiere. Un act din 19 Ianuarie 1841 specifică; „şi impotriva 
acestuiloc au fost pod pe apa Nicolinei care sânt şi astăzi şarampoii şi 
în dreptul podului am auzit că au fost spânzurătoare“ Ioan Neculce, V, p. 207, 

2) Act din 2 Septembrie 1827, regest în loan Neculce, VI, p. 317. 

3) Act din 30 Oct. 1827, Regest în loan Neculce, VI, p. 317. 

4) loan Neculce V. p. 206-7 şi VI, p. 317. 

5) Ibidem. 

6) Ibidem. 
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ce să zice să-şi ea fămeae, aşa ne-au mărturisit, de să va tămpla 
să aibă cuconi, două dugheane si a treia parte de toată agoni- 
sita să fie fämeii şi a cuconilor, iar trei dugheane, ceale despre 
negufätori şi cu două părţi den tot ce va avea să fie a svintei 
beserici unde le-au închinat, iar alt nime din fraţii sau surorile 
sau nepoți sau alte rude a lui ca să nu aibă a să amesteca la 
nemică, ce să fie pe măna cui le giuruiaşte. Deci şi noi văzând 
că s'au plecat cu toată inima şi s'au închinat la svănta besearică 
la Erusalim, fäcut-am si de la noi această scrisoare ca să-i fie 
de credinţă si am iscălit şi am pus şi peceţiles să ştie. 

U lasoh vl 7159 luli 5. 


Varlaam mitropolit 
(Pecetea Mitropoliei, Sf. Gheorghe strivind balaurul). 


Mehter bas (pecete un cal). 
Az Dumitrasco Vornic, eu am fäcut acesatä tocmalä. 
Orig. hârtie. Arh. St. Buc. M-rea Barnovschi, pach. V, doc 7. 


ANEXA II 


1753 

Cu miia lui Dumnezău noi Scarlat Ghica Voevod, Domn 
țării Moldovii. 

Facem ştire cu acest hrisov a Domniei mele tuturor cui 
să cade a şti, de vreme ce decât toate bunätäfile cu care se în- 
datoroste tot omul în lume trăi, nu s'au cunoscut altă mai de 
folos sufletelor omeneşti decât milostenia si mai Värtos întărire 
către sfintele bisărici. Cu aceasta nu numai întru petrecere vieţii 
omului prin rugile ce să slujăscu pre acei nevoitori îi ajuto- 
rează ; cea după moarte uşurare sufletelor dobăndescu si pre 
pămăntu nemuritoriu neamu îi arată. Aceste sufleteşti folosiri 
si noi din tot cugetul nostru iubind de a pururea a le urma, 
pohtindu cu cătu Dumnezău ne-au luminatu cunoştinţa price- 
perii noastre si ne-au datu măna n'am contenit cu cercetarea 
milii noastre atâta pre alte mănăstiri câtu şi cătră această a 
noastră părinteasc mânăstire S-fii Arhangheli de la care mă- 
năstire viind înaintea domniei meale rugătoriul nostru Se- 
levestru egumenul si tot soborul, ne-au arătat un hrisov de 
miluire de la pre fericitul întru pomenire răposatul părintele 
Domniei meale Măria sa Grigorie Ghica Voevoda din anii 7248 
Martu 24, întru cari scrie că făcând Măria sa descălecătură de 
iarmaroace la Tärgusoru ce iaste suptu Gälata cu asäzarea a 
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trei iarmaroace pe anu, după cum s'au oränduit. Si la acestu 
Tärgusor, unde s'au făcut descälecätura iarmaroacelor au fost 
făcut ispravnic asupra Tărguşorului pe sluga Măriei sale Lupu 
Poroschie, ce-au fost căpitan mare. 

Pre carele lau fostu miluit cu toată părcălăbia Tärguso- 
rului cu tot venitul obicinuit. Si osăbit Pau fost mai miluiiu 
Măria sa si cu o sută de stänjäni de locu în frunte din dughe- 
nile ce sänt în faţa ulifii Tärgusorului. Insă, locul acestui Tär- 
gusor, fiind între hotarul acestor doao mănăstiri a Gălăţii din 
sus şi a lui Stăi Arhanghel din jos: care locuri mănăstireşti 
călcăndu-să di gloata strănsurii iarmaroacelor şi socotind Măria 
sa că iaste cu strămbătate sfintelor mănăstiri au fostu ränduit 
pre Lupul Poroschie ca din venitul părcălăbiei să dea pe anu 
o sută de lei mănăstirii lui Stă: Arhanghel, făcănd si cu md- 
nästirea Galala, iarăşi altă osăbită milă, de i-au dăruit toată 
mortasipia Tărguşorului, după cum arată testamentul Märiei 
Sale. Si căt au trăit Lupul Poroschie așă s'au urmat ac.astă 
milă. Dar după moartea lui Poroschie nerămăindu-i copii si de 
vreme că el toată agonisita lui, din mila răposatului părintelui 
‚Domniei meale au fostu făcutu si dintru a sa agonisită încă 
căt au fost în viaţă, el au fostu cumpărat o moșie anume Băr- 
zăștii în finutui Vasluiului și s'au apucat de au rădicat acolo bi- 
serică pe acea moşie, de lemnu durată si grăbindu-l moartea, 
mau apucat a o isprăvi cu ceale ce s'au căzut ale podoabei ei, 
atât ceale din lăunutru, căt şi ceale den nafară, şi nici apucănd 
ca să o înzăstreze cu bucati pentru chivernisala ei, după cum 
au fostu gândul lui. Numai la moarte lui, au orănduitu cu dială 
o sumă de bani şi o somä de bucati atăt pentru isprăvirea bi- 
săricii, căt şi pentru chivernisala ei, după cum arată în diata lui 
anume. Şi cu toată această, au lăsat Poroschie, cuvăntu pănă 
au fostu cu viață ca gătindu-să această bisearicică, să să în- 
chine la a noastră părintească mănăstire Stăi Arhanghel. Pentru 
care si Chiriac, fratele Lupului Poroschie întru acestas chip au 
mărturist, cum că frate său aşa au oränduit si cu voia lor 
a tuturor iaste, să să închine biserica la mănăstirea de mai sus 
numită. Şi la aceasta, de vreme că Poroschie, au fost slugă 
răposatului. Deci şi toată agonisita lui ce-au fostu cästi- 
gat, iarăşi din mila Măriei Sale, o au fostu căştigatu, și dar 
pentru aceia, au socotit Măria sa cum că iaste lucru cu cale si 
cu dreptate si pentru cel mai bun folos sufletului său, si cu 
toate cele rănduit prin diata lui Poroschie asupra bisearicii de 
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la Bärzästi, au închinat-o Măria sa, ca să fie metoh, la a noas 
tră părintească mănăstire Stăi Arhanghel şi la marea mănăstire 
Sinaia şi au orănduit si ispravnic ca să pue să sävärsascä tot 
lucrul bisăricii dăndu-să cu toată purtarea de grijă în sama ru- 
gătoriului nostru egumenului de la Stăi Arhanghel si de vreme 
că mănăstire sfăntului Arhanghel tot avea să ea căte o sută de 
lei pe anu din venitul părcălăbiei a Tärgusorului si părcălăbia 
fiind iarăşi dăruită de părintele domniei mele miluire Lupului 
Poroschie şi biserica lui Poroschie închinăndu-să la stăi Ar- 
hanghel, toată părcălăbia Tärgusorului, cu tot venitul ei şi acei 
o sută de stänjäni de loc în frunte la ulița cea mare din du- 
ghenile Tărguşorului, din osăbită mila cu totului datu mănă- 
stirii sfăntului Arghanghel unde s'au închinat si bisearica lui 
Poroschie, şi au obicinuit Măria sa la fiişte care iarmaroc egu- 
menul să pue omul său asupra părcălăbiei ca să o cerce şi să 
o strängä cu tot venitul ei pe obicei, cum s'au urmat a să lua 
şi mai înainte încă și chiriea dugheănilor ce vor fi pe acei o 
sută de stänjini, tot egumenul să o ea, şi au hotărât şi aceasta, 
egumenii de sfăntul Arhanghel ce vor fi după vremi să aibă 
datorie a purta de grijă si a scrie numele acelui mortu la po- 
mealnic, ca să să pomenească la toate sfintele leturghii preste 
an nelipsit şi pre tot anul la zioa (loc. alb) să i să facă osăbită 
pomenire şi pamente pentru sufletul lui, însă şi pentru viile 
(loc alb) pogoanele ce au fost al lui Poroschie și sânt orăn- 
duiti să să afierosască iarăşi la biserica lui ce mai sus s'au po- 
menit. Măria sa au făcut osăbită milă cu această bisearică de 
i-au ertat pogonăritul acestor vii, şi vădrăritul pe vinul ce va 
eşi dintru aceale vii, nici un ban să nu dea.Să fie acei bani pentru 
tămâie şi untudelemn pentru sfănta biserică şi toate aceste mile 
ce s'au arătat mai sus atăt toată părcălăbia iarmaroacelor de la Tär- 
gusoru cum si alte mile, pănă acum s'au păzit nestrămutate de 
la sfănta a noastră părintească mănăstire, iar acum sculându-să 
părcălabii de laşi s'au ispitit a lua pärcäläbia iarmaroacelor căte 
doi potronici de carul cu sare si un drob de sare, pentru care je- 
luindu-ne numitul egumen, am cercetat domnia mea pentru păr- 
călabia Tärgusorului şi s'au dovedit că tot de mănăstirea Sfän- 
tului Arhanghel s'au luat părcălăbia iarmaroacelor şi părcălabii 
de lași nici odată întru nimic nu s'au amestecat la această păr- 
călăbie. Deci dar de vreme ce această părcălabie fiind dată de 
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răposatul părintele Domniei meale şi până acum s'au păzit mila 
sfintii mănăstiri după hrisovul părintelui domniei meale si pär- 
călabii de Eşi nu s'au amestecat. lată că şi domnia mea n'am 
sulferit] a să lipsi sfănta mănăstire de mila ce au avut şi i-am 
întărit cu acest hiisov al domniei meale, ca sä aibă a-s lua 
sfănta mănăstire a Sfăntului Arhanghel pe deplin toată părcă- 
lăbia iarmaroacelor după obiceai, atăt acei căte doi potronicide 
caru cătu şi drobul de sare şi părcălabii de lași întru nimic să 
nu să amiastice şi să-şi ia şi chiria de pe dugheanele ce vor fi 
pe acei o sută de stänjini; Aşiidere şi vinitul ce va esi din 
viile lui Porosche ce sănt rănduiti sfintei mănăstiri, am făcut 
domnia mea milă şi am ertat tot vădrăritul acelii vii, ca nici 
un ban să nu dea, ca să fie aceşti bani pentru ceară şi untul 
de lemn la sfănta mănăstire. Drept aceea după a noastră viaţă 
şi domnie, pre cine Dumnezău va alege şi-l va dărui cu domnia 
țării aceştia, au din fiii noştrii, au din neamul nostru sau macar 
dintru alt neam pohtim Domnia mea ca să nu strice această 
milă, precum nici noi wam stricat daniile şi miluirile altor lu- 
mjnafi Domni ce-au fost mai înainte de noi, ci mai vârtos să 
aibă a da şi a întări şi a milui pentru al lor vecinica pomenire. 
Si spre aceasta iaste credinţa a însumi domniei meale noi Scar- 
lat Ghica Voevod şi credinţa a prea iubiţi fiilor domniei meale 
Alexandru Voevod şi Mihaiu Voevod şi Necolai Voevod şi 
Grigorie Voevod si Gheorghie Voevod şi credința a sInstiți si 
credincioşi boiari Domniei meale. Dumnealui : 


Vlet 7265 
Copie. Actele P. Lupaşcu-Bârlad. 


Cîteva lucruri, în legătură cu ultimile mo= 
mente ale revoluției ungurești, din 1848. 


Se cunosc împrejurările în cari Ungurii urmăreau să se 
lepede de stăpînirea habsburgică, încercînd a-și creia un stat 
independent, cu o dietă naţională la Pesta. 

Se știe, deasemeni, că visul acesta n'a durat decît foarte 
puţin, căci anul 1849 le va aduce sfărimarea complectă a a- 
cestor mari aspirații, 

Cu tot avintul eroic si patriotismul lui Kossuth, care iz- 
butise, chiar, să proclame o republică ungurească indepen- 
dentă, și cu tot succesul trupelor comandate de Bem si Bat- 
tyany, cari ajunseseră stäpini pe Transilvania si Ungaria, ostile 
imperiale, cu ajutor rusesc, zdrobesc definitiv pe Unguri la 
Șiria (13 Aug, 1849), 

Cu mult înainte de această dată, oficialitatea austriacă si- 
Gură de succesul final, se îngrijea ca nu cumva să-i scape din 
mini căpeteniile insurgenților, cari trebuiau prinse si pedepsite 
după vina lor. 

In acest scop, în Februarie 1849, agenţia Cezaro-Crăiască 
dela laşi, făcea cunoscută guvernului Moldaviei, următoarea 
notă diplomatică: 

„No. 661 Notă!) Cătră Cinst. Secretariat de Stat a Moldavii. 

La glorioasele pășiri înainte a oștilor K. K. în Ungaria 
să poate întămpla că comendanțţii rebelilor ungurești, ar cerca 
a scapa piste hotarul monarhiei, 

Pentru grelele crime însă acestor individuuri si spre fe- 
rirea de mai departe nenorociri ce aceştia în fuga lor ar pute 
pricinui, cîrmuire K. K., au pus la cale ca acești rebeli ori 


1) Arhivele Statului laşi, Tr. 1764 op, 2013, dos, 2683 f, 1, 
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unde să vor arăia să fie prinși si să să predee supt pază dre- 
gătoriilor K. K. spre legiuita urmare cu dinsii. 

Gios iscălitul aghent a K. K. și apostolicestii sale Märiri 
în acest Prinfipat au primit signalimentul lui Ludvig Kosut si 
a companionilor săi, cu însărcinarea ca inpärtäsindu-le staro- 
stiilor K. K., Consulatului din Galaţi și altor dregătorii Con- 
sulare din litoralul Dunării, să le pue înainte de a fi cu ce 
mai mare îngrijire ca arătăndu-se unul dintre aceşti rebeli în 
Moldova, deindată să fie prins și trimis supt pază în staturile 
K. K. 

Insă spre o așa operație fiind dorită și neaparat de tră- 
buinfä prietenoasa conlucrare a guvernului Moldaviei, deaceia 
gios iscălitul cu căzuta cinste inpärtäsind Cinst. Secretariat 
căte 2 ecsemplare de fieste care signalement, îi face poftitoare 
cerire de a binevoi a înainta întru aceasta cuvenitele lucrări 
nelăsănd si pe aghenția fără știință de regularisirea făcută, 

Gios iscălitul folosîndu-să de acest prilej are cinste a 
înnoi cinstitului Secretariat încredințarea despre a sa prea 
înaltă considerație, 

Aghent K. K. Apostoliceşti Sale Märirii cavaler etc., etc. 

Eisenbach. 
lași 4 Februarie 1849, 

No. 149. Să va inpärtäsi întocmai în cöpie atit nota căt 
şi sinialimentul, Departamentului din Läuntru si Hätmäniei 
spre cuvenita lucrare. (semäturä indescifrabilä) 

Insämnare !) 

Signalimenturilor aläturate a lui 

1) Ludvig Cosut 

2) Frant Pulschi 

3) Vartolomei Semere 

4) Conte Casimir Batiani 

5) Eduard Beeti 

6) Morit Perţel 

7) Paul Vasvari 

8) Alexandru Petefi 

9) Gheneralul insurghenţilor Poloni Bém 
10) Mihael Stancici sau Dancici 
11) Artur Gheörghei 


1) Ibid., $, 2. 
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12) Alexandru Lucaci 

13) Paul Niari 

14) Ladislau Madaras 

15) Doctor Tausenau 

16) Seölesi numindu-să si Naghi (Companionul lui Coșut) 

17) Ladislau Ciani si 

18) Teresii Coşut născută Mesleni“, 

Aşa dar, această notă însoţită de lista neagră cu semna- 
limentele insurgenților, adresată şi Secretariatului de Stat al 
Moldovii, urma să fie comunicată Departamentului trebilor din 
lăuntru, care, la rîndul său, trebuia să trimită circulări către 
toate isprăvniciile din țară, 

In Arhivele Statului din laşi se păstrează dela o singură 
isprăvnicie din țară, dosarul referitor la lucrările cari au urmat 
în acest scop!?). 

Departamentul trebilor din lăuntru, la îndemnul genera- 
lului leitinant Von Moller, încă de pe la sfîrşitul anului 1848, 
trimitea circuläri relative la prinderea tuturor insurgenților 
unguri, cari s'ar oploşi prin satele si târgurilor Moldovii, 

In Februarie 1849, Domnul revenea cu porunci noui: 

„Cătră Ispräv. fänutului Botoşani ?), 

Cu mila lui Dumnezeu, Noi Mihail Grigoriu Sturza V.V., 
Domnu Țării Moldaviei. 

Domnia Noastră cu părintească îngrijăre pentru binele 
obştesc, luănd aminte că unile din isprăvnicii nu răspund cu 
deplinătate la măsurile poroncite de noi prin ofisul din 4 a 
trecutei luni Ghenarie supt No. 3, întru aceia ce să atinge de 
urmărire și prindere tuturor străinilor ce s'ar oplosi pe la 
tărguri, sate, micile cotunuri şi läcuinfi de prin cămpii i pä- 
duri, în porturi schimbate si supt numiri streine, precum 
şi de a să da îndată la ce mai apropie.ă comandă a 
ostilor rosienesti de locul prinderii acelor ce s'ar discoperi că 
sînt dintre revoltatii turbărători liniştii din Ungaria şi Tran- 
silvania, adăogim a înnoi cuprinderea fitatului olis porun- 
cind cu tărie acei isprăvnicii ca să inprospăteze îndată cele 
mai aspre măsuri întru aceasta cercetănd cu mare scumpătate 
pe toţi străinii şi alte fefä ce sar purta în cuprinsul acelui 
ţânut prin tärguri i sate, între cari arătăndu-să vre unul supt 


„1) A. S. I, Isprävnicia Botoşani Tr. 1333 op. Il 1583 dos. 588. 
2) Ibid., f. 107. 
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oare cari prepus sau necunoscut să fie poroncite satile a-i 
rădica îndată şi a-i duce la isprv. spre a-i cerceta si a urma 
cu dănsul după zisul ofis, ştiind că pentru cea mai mică mo- 
lătate ce s'ar vädi din partea ei, va fi supusă la neertată in- 
vinovăţăre, 
Balş vel logofăt procit 
(L. P. G.) 

1849 Februarie 7 zile”. 

In cuprinsul dosarului dela Ispravnicia Botoșani, se gă- 
sesc semnalimentele celor 18 insurgenți, atăt de mestesugit 
redate, că ele ne fac să cunoaştem nu numai individul în tră- 
săturile obișnuite. ci ne dau amănunte, cari de multe ori, par 
chiar ridicole. 

Dau aci mai jos cîteva din aceste fisiognomii, începînd 
cu cel mai insemnat insurgent!): 

„Ludvic Cosut (cu portret) vrâsta 45 ani, faţa rätundä 
cam plină și smolit, frunte naltă deschisă, părul negru, ochii, 
albaştri pătrunzători, sprincenele mari negre nasul turtit, gura 
mică frumos potrivită dinții indeplinifi, bărbia rătundă, la 
barbă negri favoriţi şi musteaţă, osäbite sämne în obraz, părul 
räschirat din rădăcini păn lá pleşuvie; înbrăcămintea nu să 
poate îndestul lămuri; el iubește cu toaie aceste, mai cu osă- 
bire să poarte căciulă, A sa putere este plină de finetie si lin- 
gusitoare; la stat ceva mai nalt decăt de mijloc, la trup zdra- 
vän; întreaga lui talie este uscäfivä fără päntece; peptul cam 
întins mai mult în lăţime decăt in lInălţime; măna delicată 
albă, degitele lungi, ifosul lui în ce mai liniştită poziţie este 
infocată ; o statornicä continenţă ; agitaţiile lui adiminitoare, nu 
cu fransesä; mai cu samă să vede în tot trupul lui o conte- 
nentä dreaptă la el să infätosazä după a lui dispoziţie; di- 
sanfat îmi păru mie odată cănd el in ce mai frumoasă întăr- 
tare s’au întins piciorul înnainte incăt tot ciolanul de nainte 
s'au cărjobit întocmai ca o săcere; glasul lui este plăcut, lin- 
gusitor şi cănd încă vorbeşte încet apoi lesne intelegätori, 
limba nemteascä o vorbeşte cu un accent de slavon protes- 
tant Kaţipferin (?), mai cu samă face el toată impresia unui 
slav procopsit mai mult decăt a unui maghiar, aplicarisänd tot 
odată simficiuni ale unui galant zurbagiu si în ochii lui cei 
albaştri cu frumoasă tăeturi să răspăndeşte ac& impresie a unii 


1) Ibid., ff, 111-120. 
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galanterii răscolnice; căutătură in sus ci este la el insusitä 
foarte mult insuflefazä pe aceste simficiuni a lui. 

Energia caractirului său nu să esprimă în cele din afară a 
lui aparenfi; părul lui din cap este veșted castaniu, la mustäfi 
şi la barbă ceva mai întunecat; fața albă veştedă, portretul 
lui este foarte asämänat. Scrisoarea nemţească a lui Ludovic 
Cosut il vădește că el nici un fel pracsis nu are întrănsa; el 
„limba aceasta nu o scrie nici cu o ortografie nici după gra- 
matică. Locul unde s'au născut, în Ungaria lasperi; starea lui 
căsătorit, religia necatolică, limbile vorbeşte nemfästi, ungu- 
reşti, slavonesti, franfuzästi, latinesti; îndeletnicirea lui sau 
caracterul: advocat si jurnalist, insfärsit prezedent la dietä de 
aparare a färii unguresti; la trup de mijloc, subfiratec. 

2. Terezia soja lui Cosut numită Mesleni, vrästa de 30 
ani; la trup mare uscäfivä, obrajii lungärefi, la faţă oachisä, 
frunte lungă îngustă, părul negru, ochii asămine, sprincenile 
negri înguste; masul cam alungit, gura măsurată, dinţii sänä- 
tosi, bărbia lungäreafä; osăbite sämne: măreață cu o fudulie 
si nebägätoare în samă căutătură; copii săi ci are cu sine, 
Franfi sau Ferenfa de 9 ani, Nina de 6 ani, Laios de 5 ani. 

Imbräcämintea nu să poate lămuri; ea este însă întotdea- 
una elegantă. 

Madam Cosut în vrăstă de 30 ani, oachisä, la stat de 
mijloc de o constituţie delicată, slăbănoagă cu faţa vestedä, 
fisiognomia mică, nasul frumusäl, părul întunecat negra, sprin- 
cenele dese negre, ochii căprii închiși, vorbeşte nemfäste cu 
slobozenie cu o proforä de ungur, este foarte inpodobitä în a 
sa ființă si dacă nu mă insäl ea ari un sămn firesc ci să chiamă 
linsă sau orbalt în faţă. Locul nașterii nestiut, starea căsatorită, 
religia catolică; vorbeşte nemfästi, ungurești si română, 

3 Graful Cazimir Batieani, dela naştere 35 sau 36 ani; lo- 
cul naşteri necunoscut în Ungaria, de religie reformată; ocu- 
pafie si numire acum în urmă comendant cetății în Esseca ; la 
stat destul de mare şi înformat; obrazul rotund, faţa smadä, 
fruntea naltă, părul negru, ochii căprii mari, sprincenele desă 
negre, nasul pufän ascuţit, sura potrivită, dintäi bine alcătuiți 
şi păstraţi, barba ascuţită şi lată; favoriţii şi mustäfile boite; 
osebite sämne: are scurtă videre; straile cu deamăruntul nu 
pot fi aratate decăt că-s foarte eleganti. 

4. Pavel Basfari, vărsta 28 ani, locul nașterii la Checi- 
chement în Ungaria, starea holtei, religia reformat; vorbeşte 
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limba stricat nemfästi, ungară şi ceva frantuzästi; indeletni- 
cirea si caracterul: mai la urmă amploeat in ministeria finansu- 
lui; la trup de mijloc, subţiratic, obrazul slab si lungäret, faţa 
oachisä, fruntea naltă deschisă, părul castaniu închis, ochi al- 
baştri si pătrunzători, sprincenile închisă ca părul, nasul lat 
Sura proporfionatä, dinţi potrivifi-cam lungi-bărbia ascuţită, 
barba, mustäfile mici; osăbite sămne; merge foarte drept si 
are o căutătură fixă. Îmbrăcăminte nehotărâtă ; foarte elegant 
şi obicinueşte a purta o manta de carbonar. 

5, Alexandru Potefi, vârsta de 30 ani, născut la Siben- 
biurghen, starea necăsătorit, religie reformată, vorbeşte nem- 
tästi, unguresti, romänesti; îndeletnicirea sau caracterul; mai 
din coace istornic; la trup mic si släbänog; obrazul brunet, 
fața oachisä, fruntea lată coscovä, părul bate în negru ständ 
ponciș, ochii negri, căutătura ficsă, spräncenile mari şi negri, 
nasul lat, gura proporfionatä, dinţi buni, bărbia ceva ascuţită, 
barbă si mustefä; osebite semne: să îngrijești a umbla pe 
viitorime cu gătul gol şi la îmbrăcăminte a imita pe ștudenți; 
îmbrăcăminte după moda nemfeascä. 

6. Gheneralul insurgenților Carol Bem, vrăsta ca la 50 că- 
tre 55 ani; îndeletnicire: vorbeşte leșăşti, franțuzăști şi nem- 
tästi; mărimea de mijloc, släbänog, la fată rătund, faţa oachesä 
cam roșietică, părul mestecat cu sur fruntea scurtă, sprincenile 
sure, nasul ascuţit coroetic plecat în gios, gura largă; bar- 
bă si mustefä, bărbia rätundä; osăbite semne: o spinarä cam 
plecată înainte, el trebue însă să aibă un sămn în obraz, 
fiind în vremile aceste rănit la obraz cu o lovitură de puşcă. 

1. Eduard Beoti, vrâsta de 60 ani, locul nașterii nu să știe 
starea căsătorit, religia evanghelică, vorbeşte limba nemtascä, 
ungară, latină si frantezä. 

Indeletnicire sau caracterul; fostul mădular al comitetu- 
lui de aparare si vif-prezident. La trup făcut vărtos, obrajii 
mari si plini, la faţă oaches, fruntea foarte lată,părul sur, ochii 
marialbastri, sprăncenele sure si desă, nasul mare, gura po- 
trivită, dinți nu deplini, bărbia apăsată înlăuntru ; barba mus- 
täfile husäresti suri, osăbite sămne: are infäfosarea unui ade- 
vărat bătrân ungur ; îmbrăcămintea nu se poate tocmai des- 
crie, este însă de moda veche. 

8. Ladislau Madaras, vrăsta către 46 ani, locul nașterii 
în comitatul Stulvaisenburgher, nu să știe unde; starea vädu- 
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voi, religia calvină ; vorbeşte ungurește, stricat nemţeşte, lati- 
nește si franfuzeste, Indeletnicire sau caracterul : înpreună mă- 
dulari la comitetul apărări şi prezident a toată poliţia ţării; 
la trup mic subţiratic, obrazul foarte trecut, lungäret, la față 
cu totul oaches, fruntea naltă deschisă, părul negru zburlit, 
ochii mari pătrunzători, sprincenile negre, nasul cam ascuţit, 
Sura potrivită, dinţii deplini, bărbia ascuţită, barba şi mustäfile 
indeplinite ; osăbite semne; totala impresie ce se infäfosazä in 
persoana sa este de ţigan sau de arman; vorbește iute, este 
tulburat, cu toate aceste știe a se stăpâni. Imbräcämintea, la 
purcederea sa la 3 Ghenari anul curgător, un surtuc de postav 
în doi peri cu doă rănduri de bumbi, nadragi negri, supt ei 
un condric sur închis, o subä de drum lungă cu blană de urs”. 


* 
+ + 


Vedem, deci, că aceste fisiogromii, după felul cum au fost 
întocmite, oglindesc ceva din amäräciunea oficialitäfii impe- 
riale, carele prezenta opiniei europene, estompate cu o väditä 
urä; totusi ele ne oferä un prilej sä cunoastem niste oameni 
cari prin jertfa lor s'au încadrat în măreţia unor timpuri eroice. 

Cât priveşte, însă, întrebarea dacă aceste căpetenii ale 
insurgenților au fost prinse sau măcar văzute pe pământul Mol- 
dovii, cu informaţiile cari le avem, se poate afirma ca numai 
generalul Bem a fost semnalatla Oneşti în ţinutul Bacăului cu 
oaste şi tunuri, de unde la 12 Iuli 1849 dădea proclamaţie că- 
tre toţi locuitorii de a se alătura de bună voe la armata sa). 


Nic. Șendrea ` 


1) A. S. L, Tr., 1764 dos, 2771 si Tr. 1772 dos. 18.255, 


Räzäsii din Gärlesti în luptă cu 
Logofătul Costache Conachi. 


Marele Logofăt Costache Conachi, poetul moldo- 
van din întâia jumătate a veacului al 19-lea a fost şi 
un vestit gospodar pe întinsele sale moşii, care se 
aflau mai ales în văile de jos ale Bârladului şi Siretiu- 
lui. Curtea sa era pe moşia Tigänesti din jud. Tecuci, 
unde se adăposteşte acum o şcoală agricolă a Aca- 
demiei Române. 

Noua revistă din Tecuci închinată cunoaşterii tre- 
cutului nostru cred că se va preocupa în deosebi de 
vieaţa satelor, dändu-ne şi icoana oamenilor de samă 
ai regiunii. De aceea aduc şi eu această mică contri- 
buţie privitoare la nişte răzăşi din preajma moşiei 
Nămoloasa a Logofätului Conachi, ca un îndemn pen- 
tru nouă cercetări. 

Acum 40 de ani cercetând trecutul moşiei regale 
Broşteni din valea Bistriţii moldoveneşti, am publicat 
în descrierea acestei moşii (Bucureşti, 1906) ştiri asu- 
pra încercării lui Costache Conachi de a înfiinţa pe 
apa Negrişoarei lângă răzăşia Dornenilor întâia fabrică 
de fer. — De atunci am adunat si alt material asupra 
gospodăriei lui Costache Conachi !), din care dau mai 
la vale două documente privitoare la lupta ce au dus 
sătenii din Gârleşti din jud. Tecuci şi Putna?) pentru 

1) Testamentul şi pomelnicul Marelui Logofăt C. Conachi. Convorbiri 
„Literare XLII (1908) p. 608, Ideia Unirii la Marele Logofăt C, Conachi 
Jdem XLIII (1909), p. 55. 

2) În Statistica Răzeşilor de P. Poni (Bucureşti, 1921) nu văd nimic 
despre Gârleşti. — In Marele Dicţionar Geografic al României Gärlestiis 


sânt în jud. Rìnaicul-Sărat. Numai un cunoscător din partea loculvi ar 
putea da lămutiri. 
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apărarea celor din urmă rămăşiţe din răzăşiile lor îm- 
potriva întinderii peste dânşi a Logofätului Costache 
Conachi. 

In plângerea răzăşilor cătră Domn găsim înşirarea 
răpirilor şi împresurărilor ce au suferit din partea bo- 
erilor vecini. Ei pomenesc cu mândrie că sânt urmaşii 
lui Necoară Grozavul Părcălabul Novogradului de pe 
vremea lui Petru Rareş şi că pentru apărarea dreptu- 
rilor încălcate au adus pe rudenia lor porucicul lvan 
Groza Novgorodoschii ce se găsea dus în Rusia cu 
hrisovul şi documentele moşiei Gârleşti încă din vremea 
împărătesei Ecaterina. 

Scriitorul plângerii stărueşte asupra constiinfii ce 
au răzăşii din Gârleşti că se trag din neamul lui Ne- 
coară Grozavul şi că din această cauză nu pot suferi 
să fie „ca nişte robi în stăpânirea dumisale Logofătu- 
lui Conachi, atunce când şi noi ca si alții avem drit 
a ne numi, pentrucă ne tragem din boeriu părcălabu 
Nougorodului Necoară, precum prin hrisovul Domnu- 
lui Petru Voevod să cuprinde“. 

lar pateticul strigăt: „O! dreptate, o! iubire de 
omenire, unde sänteti? Ce mânie dumnezăiască v'au 
ascunsu în fundu pământului, lăsând pe faţa lui nu- 
mai ale voastre sfinte rază, cari şi aceste supt masca 
faptei cei bune să defaimä şi să calcă în picioare de 
cătră ingänfafii muritori“ — ne aminteşte jalnica plân- 
gere a lui Ion Roată împotriva marelui boer din Di- 
vanul Adhoc. 

Piatra-N. Gh. T. Chirileanu 


Pre înălțate Doamni, 

Mosäta Gărleştii dila fänuturile Putnii şia Tecuciului din- 
tru început au fostu dăruită de cătră vecinicul întru pominiri 
Dornnu Stefan Vvd. cel mari unui credincios supus a inälfämii 
sali cari era părinte a Crăstini ci avè 4 copii clironomi ai săi, 
si aceştia au vândut-o lui Necoară Grozavu, care în vremea 
Domnului Petru Vvd. sa află Părcălab Nougorodului, duprecum 
dispre aciasta dovidesti hrisovul acestui Domn Petru Vvd. ci la 
let. 7036 1528 s'au slobozăt boeriului doamniei sale pominitului 
Necoară Părcălabu Nougorodului, din care ne tragim noi räzäsii 
din Gărlești. 
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Acestu niam al nostru ci să titluesti si pără in zäoa de 
astäz Groza Nougorodschi au stäpänit mosäia sa in pace pänä 
cănd mâniia dumnezäiascä ni-au triimes in coastă pe un boeriu 
Enäcachi Milu, carile în megieşii cu moșăia noastră nu avè 
altä decät un tamazläc de vite spre päsune, cänd atunce din in- 
tămplare un buhaiu a dumisali luându-să după o gonifä a sa- 
tului nostru au picat într'o groapă de lupärii; după cari prileju 
pominitul boeriu pentru acel buhaiu si rodul lui ni-au luat o 
bucată de loc samavolniceşti chiar din mijlocul trupului mosäei 
Gârleştii, supt cuvânt că undi i-au perit buhaiu pe acolo va 
stăpâni şi dumnialui locul pominit, cu carile mai întinzându-să 
încă cu împresurare şa injghebat o întriagă parti de un bătrân 
al nostru, pe care apoi l-au dat zăstri unui ginere al său anumi 
Mavrichi, şi acela l-au trecut iarăş zăstri cătră al lui grinere Vor- 
nicu lancu Miclescu, dila cari în sfârşit au trecut prin schimbu 
la d-lui Logofätul Costachi Conachi. 

Este de luat aminte că în diastima aceia în care parte ră- 
pită de către Milu au trecut din mână în mână, fiisticari din 
boerii mai sus pominiți au tot înpresurat mosäia noastră supt 
feluri de chipuri iconomicoasă si sălnice, încât jäfuita mosä 
Gärlestii ci să închee din 4 bătrâni, fiei Crăstinii ci mai sus s'a 
arătat, am rămas numai într'on bătrân, lucu cu totul din înpo- 
trivă şi foarte de mirare. 


Insă ticăloasa noastră soartă n'au stat într'atâta, căci dum- 
nialui Logofătul Conachi au covărşit toată grozăvia furii ci au 
trecut preste sfera ominirii. lată dar celi mai di pre urmă lu- 
crări a dumisali în cărora cursu dumnialui trecând cu schimbul 
luoat dila Vorn. Miclescu preste sämnile hotară ci şi astăzi se văd 
pre faţa pământului, si nemulfämindu-sä cu aceia ci înpresurasă 
mai dinainte din cielant doi bătrâni, afară di acel întăi răpit de 
Milu, au mai răşluit încă si din acestu bătrân pre cât au 
vroit, dispărțându-l în douâ dialungul moşăii Gârleştii şi parte 
ce mai folositoare pe care ni era săliştea şi bastina strämosascä 
cu câsăle, livezăle şi viile noastre, au luoat-o în a dumisali 
stăpâniri. 

După cari spre a-s ascundi toati răpirile şi înpresurările ci 
făcusă, precum mai sus s'au zăs, au născocit şi au isprävit încă 
si alti bune fapte căci în domnia lui Mihai Grigoriul Suţul Vvd. 
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decând au trecut 14 sau 15 ani, găsându-să vel vornic de Di- 
van şi puternic a face ci vro&, atunci prin chipul iubirii de o- 
minire fäfärnicindu-ne s'au arătat că face schimbu cu noi pintru 
pärfäle ci ne mai rămăsăsă în trupul Gârleştitor, în locul cărora 
ni-au lăsat un ostrov ca de 100 fălci pământ, care tot dela noi 
au fost răpit. Si aşa pe deoparte insäländu-ne, iar pe de alta cu 
grozăvii, bătăi si închisori ni-au dus la Isprävniciia fänutului, 
unde în unire cu Ispravnicii de atunce au făcut pe cätva din 
räzäsi di i-au dat zapis pentru sehimbul arătat, pe care l-au în- 
credinfat di ace Isprävnicie, dăndu-le lor alt zapis din parte d. 
Logofăt că nu vom fi supăraţi pe acel ostrov. — Cu acest chip 
dändu-s mai mult rău nesäfäosului său scopos şau läfät mosiia 
dumisali încât acum este nepilduită în pământul Moldaviei, iar 
“pre noi ni-au lăsat di abie cu suflari în ticăloşia ce mai mari. 

Insă iubire de interes nici pe acest ostrov unde ne aflam 
ca nişte surgunifi spre plăngire păcatilor îndelung nu ni-au 
îngăduit căci după 6ani pacinici acolo au venit dumlui Logofăt 
cu fäganii dumisali şi cu înfricoşată puteri ni-au därmat casäle 
pärinfästi şi strämosästi ci încă mai rămăsăsă pe acest ostrov 
iar pe noi rädicändu-ne cu bătăi, ni-au dus în satul Gärlestii, si 
de atunce si pără acum pururea ne sälesti de-i lucrăm zălili bo- 
erescului asuprindu-ne ca pi niște robi a dumisali, pentru care 
spre dovadă mărturiia ci avem dila 9 sati megiesäte cu Gărleştii. 

O, dreptati, o, iubire de ominiri, unde säntefi? Ci mänii 
dumnezăiască v'au ascunsu in fundul pământului ? Lăsând pe 
faţa lui numai ale voastre sfinte rază cari si aceste supt masca 
faptii cei buni să difaimă și să calcă în picioari de cătră îngân- 
fatii muritori. In asămine jalnică tragedii afländu-ne, indestulam 
jăluit şi am stăruit, dar nimica mam isprăvit. Şi aducând aice 
pe rudenia noastră porutcicul Ivan Groza Nougorodschii ci să 
găsă dus în Rosăia cu hrisovul si documenturile moşiei Găr- 
lestii încă din vreme împărătesii Ecaterina, în zädar au fostu, 
căci tot în osândă am räınas pentrucä domnescul Divan încheind 
anaforă ni-au därämat de istov, din cari pricină bătrânul po- 
rutcic mai mult de măhnăciune au şi murit, rămăind noi ca niște 
robi în stăpânire dumisali Logofătului Conachi, atunce când si 
noi ca şi alfäi avem drit a ne numi pentrucă ne tragim din bo- 
eriul părcălabu Nougorodului Necoară, duprecum prin hrisovul 


Domnului Petru Vvd. să cuprinde. 
Aceste descrisă mai sus fiind aşa, nu säntem la îndoială 


că și Înălţimii Voastre nu vă este cunoscut, însă pentrucä ho- 
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tărăre aceşiii pricini s'au încununat cu formile reglementali, 
apoi noi nici nu îndrăznim a ceri intiinfarea dreptului nostru 
pără când va sosă vreme aceia în cari cu o mai înaltă po- 
roncă să va dizlega încurcare şi strămbătate ce ni-au făcut 
domnescul divan; decât acum. prin aciastă supusă jalubă plecat 
ne rugăm În-Voastre ca să vă înduraţi a poronci dizrobire nia- 
mului nostru de supt trupeştile munci ci ni pricinueşti D-lui 
Logof. C. Conachi cari lucrează cu noi ca cu cei mai proşti 
săteni ai săi, în vreme cănd noi purure am fostu şi săntem 
răzeşi pe pärtäle noastre şi ne tragim din boierul Necoară 
Grozavu părcălab Nougorodului, dupre cum mai sus să arată. 

Milostive Doamne, fie mila Inälfimii Voastre precum nä- 
dăjduim fiindcă săntem supt adivărata cärmä a înaltului vostru 
tron şi supt pravilile noului asäzämänt, care apără cinste, a- 
vere şi viaţa, în a cărora stănt nume slobozăndu-ne de supt 
giugul dumisale Logoiătului să aven voi ne mula pe os- 
trovul ci încă ni-au lăsat dumnialui. 

Pe lăngă aceia totodată cu adăncă supunere aducim la 
ştiinţa In-Voastre că în anul trecut 1837 luna Ghenarie am 
jăluit In-Voastre pentru dizrobire aciasta, care acè jalubä cu 
luminatul buiurdiu s'au rănduit la Visteriia ţării, de unde ni s'au 
dat poroncă cäträ Isprävniciia ţănutului să se cercetezä de 
avem proprietă, şi dovidindu-să, să ni dei voi la 52 gospodari 
„răzăşi de a ne muta pe dănsa in nesupărare. Insă acolo, ci 
mijlociri au urmat nu ştim, căci în loc de îndistulare am su- 


ferit o crudă bätai la pominita Isprävnicii. 
A Inältimii Voastre pre plecate şi supusă slugi. 


Ioan Hicol Anghel Pricope 

Săre săn Dumitru Gligore Rupturianu 
Gh. Rupturianu Dumitru Săre 

Stoica Creţu Postolache Boance 
loan Chicolan Vasăle Ghicol 
Dumitru săn Bărancă loan Basoc 

loan Nedelco şi toţi ceiilanfi räzäsi 


(La toate numele este punere de deget pe cruce). 

(Rezoluţie) Sfatul nostru avănd în vedere cerere aciasta. 
va face cuvenita lucrare potrivit cu aşezămăntul, dând si cu- 
viincioasă ocrotire jeluitorilor. In 8 Mai 1838 


(Pecetea roşie) 


Mai 10. Ordin de cercetare la Vistierie. Semnafi trei boeri, 
între care Logof. N. Suţu şi Vistierul. 


Arhiva Statului laşi. Tr. 1764 op. 2013, nr. 900 foaia 3-4. 
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2, 
Doclad 1837, April 21. 


D. Logof. Costachi Conachi prin jalobă cătră prea Inältatul 
Domn din 5 Noemv. 1836 arătând că după multe supărări ce 
au pătimit despre unii din läcuitorii de pe moșiia dumis. Găr- 
leștii din fänul Putnii, ingiugafi cu un porucicul Tartan, pănă 
cănd prin giudecătorească hotărăre întărită cu hrisov domnesc 
au luat sfârșit pricinile de giudecată ce au avut cu dänsii. In 
urmă unii din aceşti foști räzäsi ingiugändu-sä cu o fiică a nu- 
mitului Tartan ci să afla pitrecănd acolo s'au apucat iarăș de 
invräjbiri. După care Departamentul potrivit rezälutiei In-Sale 
cercetând la faţa locului prin isprăvnicie fänutului Putnei în- 
cungiurările pricinii, să lămurești că pomenitul porucic Ivan 
Tartan fiind niam cu foştii räzäsi şi văzănd că la giudecata ce 
au avut cu d. Logofăt s'au dat ramași, s'au sfătuit deizgnoavä 
cu răzășii să miargă în Rosie să dei jalobă pentru scoatere 
moşiei din stäpänire dumisali Logofătul, și că în toamna trecută 
unindu-să räzäsii au înjghebat o trăsură, cu cari numitul po- 
rucic înpreună ca fiica sa s'au pornit în Rosie. 

Apoi fiindcă din cercetare nu să dovedești vreo înpotri- 
vitoare lucrare din parte lăcuitorilor ce ar privi de d-lui Lo- 
gof. Conachi, decăt numai o înlesnire porutcicului de a se duce 
de aice, a căruia scopos sau unire cu lăcuitorii nefiind dovi- 
dit nici să poate socoti nici să poate osăndi o faptă neväditä, 
nelucrată si nedoveditä. Şi după asäzämänt fiindcă fără pricini 
binecuvăntate nu s'ar erta a izgoni pe nisti lăcuitori de pe 
propietaoa cuiva, mai värtos cănd acestie sänt și răzăşi în trupul 
moşiei cu insus schimbul ce dum. Logofătul li-au dat inpotrit 
părţilor lor. 

Si acum prin de iznoavă înscris cătră Departament iaräs 
cere înfrănare si depărtare acelor läcuitori. 

Cu cinste să docladarisăști Sfatului spre hotărărăre şica 
să ştie ce răspuns să să dei dumis, Logofătului, încăt de 
ar fi a să strämuta lăcutorii să aibă vreme de sasä luni 
(adaos autograf al Ministerului din lăuntru: hotărăte de 
Reglement). 

Ministru din läuntru şi Cavaleriu . . . . Vel Logofăt, 

April 27. Fiindcă după asămine dosloşire nu să vede vreo 
pricină legiuită pentru depărtare lăcuitorilor de pe o moșie 
pentru asămine pricini, să să facă cunoscut dumisale Logofä- 
tului Conachi că Sfatul nu poate face vreo închiere întru aciasta. 


Două iscălituri: Lel Logof. . . . . Hatman . . 
Acelaş depozit f. 1. 
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Corespondenta unui prefect de Roman. 


de prin anii 1860-1867 


Corespondenfa si actele alăturate acestor rânduri au apar- 
ținut altădată lui George Vucenic, fost prefect al Roma- 
nului de mai multe ori și mai pe urmă primar si senator al 
acestui oraș, Le-am găsit în lada unui tânar învăţător Vaslu- 
ian t) laolaltă cu alte hârtii, privitoare unele la afacerile ne- 
gustoresti ale fruntasului huşean Gh. Maiadu, de pe la înce- 
putul veacului trecut, iaf altele încurcăturile răzăşiei Saratul 
de pe Prut, 

Desigur că nu s'a păstrat tot ceeace a rămas, socotindu-se 
de valoare numai cele ce atrăgeau atenţia prin numele ilustre 
care se puteau descifra pe ele sau prin calitatea hârtiei si 
frumuseţea scrisului, 

Unele din actele care fac obiectul acestei cercetări oferă 
date asupra familiei Vucenic, străină şi proaspăt venită în 
țară după afaceri negustoresti, altele—asupra învățăturii de 
carte pe care puteau s'o primească pe la 1835 unii din tinerii 
Moldoveni, iar restul, în cea mai mare parte o corespondenţă 
telegraficä diferite știri asupra anilor de criză politică dela 
începuturile domniilor lui Cuza-Vodä şi Carol |. 

Conţinutul variat al acestor hârtii ne obligă, pentru a pu- 
tea infätisa unitar datele ce se găsesc în cuprinsul lor, să re- 
curgem la o schiță biografică, fără ca aceasta să fie în intenţia 
noastră, căci nu viaţa sau activitatea politică a prefectului de Ro- 
man interesează aici mai mult, ci numai ştirile privitoare la oa- 
meni și evenemente mai puţin obișnuite, care ni s'au pastrat intäm- 
plător prin el. George Vucenie sau cumi se maispunea familiar 


1) Se aduc mulţumiri pe această cale d-lui Pivniceru pentru că 
ne-a îngăduit transcrierea acestor acte, 
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lorgu (întâlnim şi pe un lordache, care pare să fie acelaş), 
era fiul mai mare a negustorului Elias Vucenic. Acesta, pentru 
ai noștri numaillieLiptcanul originar din împrejurimile Osjiek- 
ului Slavoniei, făcuse negustorie pe la Lemberg, înpreajma ho- 
tarelor nordice ale Moldovei !). - 

De aici, probabil atras de alte rubedenii, ca acei Gh. Liu- 
bovici, Anton Arnăutul, Toma Arnăutul si Dumitru Căpitanul, 
cu rosturi așa cum ne arată şi numele lor, de slujitori ai Sf. Epis- 
copii a Romanului 2), Elias Vucenic s'a stabilit în acest oraș între 
anii 1800-1806, unde va fi desfășurat o activitate negusto- 
rească destul de însemnată pentru a câştiga vază si avere. Ca 
negustor de seamă și câștigând mai ales mari merite în desfă- 
surarea asistenței sociale pe vremea ciumei din 1818, i se a- 
cordă mari privilegii, deşi se bucura de mai înainte de oa- 
recare imunităţi fiscale 3. La 9 ani după aceasta, în 1829, il gä- 
sim investit cu rangul de clucer si ise plătia din visteria sta- 
tului o pensie de 200 lei pe lună 4). 

Al doilea fiu Alexandrui se naşte la Capul-Codrului unde 
probabil părintele său cumpărase o moșioară 5) .In epoca regula- 
mentului organic îl găsim membru al eforiei târgului Roman °). 

Amândoi fiii, şi George și Alexandru, sunt trimiși la învă- 
țătură peste hotarele țării. La gimnaziul imperial din Cernăuţi, 
prin anii 1835-1842, erau intoväräsifi si de alți feciori de boeri 
moldoveni, ca un Balș, căruia la Cernăuţi îi purta de grijă 
Vasile Balş, boer foarte cultivat ?)— făcuse studii si pe la Vi- 
ena 8)— doi frați Racoviţă, tot în legătură cu rubedenii rămase 
pe acolo, alţi doi Goilav, Armeni de prin Botoșani, un Grigore 
Grigorovici şi apoi străini ca Lochmann și Dagonischi stabiliţi 
în laşi 9). 


1) V. Anexe III 3, 4, 7, 

2) Ibidem 5, È 

3) Ibidem 6, 

4) V. Anexe II, 1, 

5) V. Anexe IIl 8. 

6) V. N. lorga, Stud. si Doc, VIL p. 99 şi 232. precum şi de acelaşi 
„Histoire des Roumains de Bucovine à partir de l’anexion autrichienne 
(1775-1913) laşi 1917. p. 76, 

7) idem Istoria inväfämäntului Rom. Buc. 1928. p. 135. 


8) v. Anexe II, 4, 
9) V. Anexc III, 2, 
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In acest gimnaziu, care avea șase clase, patru de grama- 
tică și două umanioare, învăța o lume pestriță de şcolari. Re- 
partizafi după locurile de origină, 229 sunt din Bucovina, 106 
din Galiţia, 8 din Moldova, 2 din Basarabia, 3 din Moravia, 
1 din Transilvania, 5 din Ungaria și 1 din Austria!). Dintre 
Bucovineni, majoritatea o formează Românii. Mulţi dintre ei 
poartă nume rutene, ca Andreievici, Asakievici, Ilasievici si 
aceasta nu trebue să ne insele deși, ne sileste a aprecia 
numărul bästinasilor mai mic, decât era în realitate, Tot 
sub aparenţă ruteană se înfățișează și o întreagă lume de Ar- 
meni, fie din Bucovina, fie din Galiţia, din care unii coboară 
din cei plecaţi mai dinainte din Moldova, cum ar fi acel Fr. 
Burian, al cărui nume sună la fel cu al viitorului cancelar al 
Austro-Ungariei. Tot din aceste părţi galifiene vin si câţiva 
evrei, Restul de străini sunt fii de funcţionari, stabiliți vre- 
melnic, uneori în medii curat românești, chiar la sate; școala 
fusese înființată în 1808 anume pentru ei?). 

Aici, la Cernăuţi, dacă nu cumva i-a urmat și la Viena, 
unde a putut să-şi capete titlul de inginer, Vucenic a avut 
colegi pe fraţii Gheorghe si Alexandru Hurmuzachi?), care 
de pe atunci, prin särguinfa lor la învăţătură, nu numai prin 
numele ilustru moştenit dela părintele lor, se desemnau ca vii- 
torii fruntaşi ai romänimei din aceste părţi. Poate tot aici a 
cunoscut si pe frații mai marișia legat cu dânșii o adâncă 
prietenie, care va fi menţinută până la capăt, si mai ales in- 
tărită după stabilirea lui C. Hurmuzachi la rudele lui Sturzesti 
dela Dulceştii Romanului. Nu ni s'a păstrat, pentru a arăta 
aceste legături nici o scrisoare dar cele câteva telegrame rä- 
mase ni le dovedesc îndestul. Vucenic, după moartea lui 
Gheorghieş Sturza si a surorii sale, rămase singurul căruia 1 
se puteau aduce la cunoștință plăcerile şi neplăcerile familiei 
ca boala lui Alecu la Viena sau trimiterea lui Doxachi ca de- 
legat al Reichstag-ului la Pesta şi tot el era acela care trebuia 
să se îngrijească de cele trebuincioase pentru înmormântarea 
prietenului său, în lipsa lui Alecu Hurmuzachi, care trebuia 
să-i aducă rămășițele pământeşti din Viena îndepărtată 4), 


1) V. anexa II. 4. 

2) N. Iorga. Istoire de Roumains de Buc, etc. p. 61. 
3) V, anexa Il. 4. 

4) V. Anexe III, 31, 32, 


34 


Molipsit de liberalismul romantic al cercurilor cu care 
venise în atingere si poate si sub influența Sturzeştilor dela 
Roman, a căror rudă, Beizadea Grigore va lua parte ca ge- 
neral turc cu numele de Muhlis Pașa la räsboiul din Crimeia, Vu- 
cenic, reîntors în {ară dela studii, voiește să ia parte activă la eve- 
nimentele care se desfășurau după 1853, în preajma ţărilor 
noastre. Nu știm dacă intențiile lui au fost puse în aplicare. 
O scrisoare, pe care i-o trimeteau din Germania frații Strat 
unul din ei va fi ministru sub Statut și în primii ani de dom- 
nie a Regelui Carol I, ne desvălue astfel de gânduri!) şi ele 
vor fi fost a multor tineri Români, însă despre o participare 
altfel decât aceia care o desfăşurau unii din revolfionarii de 
la 1848 pe lângă comandanții turci dunăreni, nu avem nici 
o ştire, 

Inflăcărarea de care era cuprinsă o întreagă tinerime ro- 
mânească va găsi un teren potrivit pentru a se desvălui în 
lupta ce se anunţa a fi inversunatä, peniru unirea Principatelor 
Dunärene si în rezolvarea atâtor probleme, când era vorba să 
se pue bazele unui stat nou. 

Îndată după publicarea firmanului, prin care se hotărau 
alegerile pentru divanurile Ad-hoc, o vie agitație cuprindea 
amândouă principatele și mai ales Moldova, a cărei contopire 
în noul stat ce se proiecta, aducea cu sine pierderea unor 
anumite avantagii si înăbuşirea multor aspirații ale unei mi- 
noritäfi boeresti, exploatată acum de Austria și Turcia în intri- 
gile lor antiunioniste, 

La 16 Martie 1857, trupele austriace de ocupaţie pără- 
sesc teritoriul Moldovei?), Comitetul central unionist din Iaşi, 
în fruntea căruia se găseau Gh. Sturza şi Costache Hurmuzache 
putea să-şi înceapă activitatea mai puţin stingherit şi să coor- 
doneze lucrările comitetelor unioniste districtuale cu toate asu- 
pririle guvernelor din timpul căimăcăniei lui T. Balș si N. 
Vogoride. Inafarä de lasi o resiunea ca și agitația separe că 
a fost deosebit de puternică la Roman’). 

è O trecere în revistă a celor ce s'au întâmplat aici ne-ar 
reda o icoană a tuturor abuzurilor electorale din Moldova 
anilor 1857-1858. 


1) V. Anexa Ill. 1. 
2) D. A. Sturza. Acte şi documente etc. vol. 1V. p. 34, 
3) Ibidem p. 255, 2 6, 379. 838, 1007 şi vol, V pp, 85, 151, 185. 
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Comitetul unionist de aici era alcătuit din fruntași natio- 
nalisi cu mare vază ca Gh. Sturza, C. Hurmuzachi, C. Sturza 
dela Şcheia, D. A. Sturza dela Miclăușeni, viitorul premier, şi 
din alți mai mărunți ca Scarlat şi Dimitrie Vârnav, Cazimir, 
I. Gheorghiade şi G. Vucenic. Un astfel de comitet atrăgea de- 
sigur atenţia guvernului și apoi mai adăogându-se și faptul că 
aici trebuia să se aleagă si un reprezentant al clerului, era 
natural ca şi presiunea separatistă să fie mai puternică. 

S'au întrebuințat toate mijloacele pentru a se împedeca 
alegerea candidaţilor unioniști. Averile partizanilor unirii au 
fost subestimate, pentruca aceștia neajungând la censul hotärit 
prin firman, să nu fie trecuţi pe listele electorale. Armenii au 
fost excluşi dela alegeri și ameninţări grele au fost rostite la 
adresa starostilor de corporaţii. S'a încercat și disolvarea co- 
mitetului. Lumea era intimidată răspândindu-se svonul că se 
va proceda ca la lași, unde unionistii Turculeţ si Cuparenco 
fuseseră arestaţi !). Conducătorul separatiștilor, Aga Enache 
Burchi, primea instrucțiuni de la C. Catargi şi N. Istrati, mini- 
stri la laşi şi potrivit acestora ameninţa lumea cu închisoarea 
si exilul şi punea să se răspândească svonul că Turcii vor 
intra în țară pentru a curma agitația unionistă °). Privighetorii 
de ocoale sunt înlocuiţi 3); iar oameni sunt siliţi să semneze 
petiţii separatiste t). Preotul D. Matcas, candidat unionist este 
destituit de locotenentul de episcop Hermeziu, care cu toate 
sforfärile sale nu poate duce la: vot decât 4 preoți — doi sepa” 
ratişti și doi aduşi cu forţa — şi cinci călugări 5). Doi dintre aceștia 
din urmă, egumenii de Neamţ si Vorona, protestau contra 
abuzurilor săvârşite de locotenentul de episcop °). 


Au avut locşi arestări în masă așa cum s'a întîmplat la Poe- 
nile Oancei. Preoţii au fost arestați sau permutafi iar negustorii din 
târg bänuifi de simpatii unioniste erau trimişi să care bolovani din 
munţii sau rechezifionafi pentru stărpirea läcustelor’). 


1) Coresp. din Roman în Etoile de Danube, v, D, A. Sturza o. ce 
vol, IV p. 225, 

2) Ibidem p. 286 

3) Ibidem p. 376 

4) Ibidem pp, 1003-1007 

5) D. A. Sturza vol. V p. 185 

6) Ibidem p, 150 

7) Ibidem vol. V p. 33. 
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Autorii acestor ilegalităţi erau locotenentul de episcop și 
fratelu său Grigore Hermeziu, prefectul Gr. Lipan, candidatul 
separatist Gr. Mardare, aga E. Burechi și alţii, 

Activitatea unioniștilor este însă neobosită. Intocmesc me- 
morii peste memorii şi trimit proteste în toate părţile, unde 
socoteau că pot fi ascultați. Rezultatul alegerilor a fost totuși 
acela pe care îl scontau separatiștii. După casarea alegerilor 
nu-l mai găsim pe Gh. Vucenic în comitetul districtual. 

În anul următor, în cealaltă luptă a candidaţilor pentru 
tronul Moldovei, aspectul politic la Roman va ficu totulaltul. 
Unionisti şi separatiști îşi vor întinde mâna pe deasupra tutu- 
ror ambițiilor, care-i despărţise până acum, pentru a susţine 
candidatura Princ. Grigore Sturza la tronul Moldovei!). 

Din toată această främäntare G, Vucenic se alege cu 
prietenia trainică a unor bărbaţi ca Mihail Kogălniceanu și ca 
alţi si cu demnitatea de prefect de Roman sau de Bacău, după 
cum cereau împrejurările, în primii ani de domnie ai lui Cuza Vodă 

In 1860, cabinetul Kogălniceanu urma celui a lui Mano- 
lache Kostache Epurianu, răsturnat pe chestiunea administräri. 
de către stat a averilor mânăstirilor chinovii. Guvernarea lui 
Kogălniceanu a fost de scurtă durată. El avea greaua misiunei 
de a curma agitația ce se ivise în rândurile clerului moldo- 
venesc din cauza mânăstirilor Neamţ și Vorona, în fruntea ne- 
mulţumiţilor stând însuşi mitropolitul Sofronie, influențat de 
anturajul său, care îi infiltră ideia că domnul urmărește rui- 
narea bisericii °). Agenţi plecaţi din ţară unelteau peste hotare 

Kogălniceanu, pentru a legitima cât mai mult amestecul 
guvernului în treburile bisericii, îşi luă ca ministru în cabinet 
pe Arhimandritul Melchisedec Stefänescu,membru până la acea- 
stă dată în comisia instituită de guvern pentru a inventaria 
averile acestor mânăstiri si din care cauză fusese afurisit de 
mitropolit împreună cu celălalt membru, delegat al clerului 
Ec, D. Matcaş, cunoscutul luptător unionist din Roman, care 
ajunsese rector al seminarului de aici’), 


O V. lista sprijinitorilor lui Gr. Sturza la C. Solomon şi C. A. Stoide 
Pre'endenfa lui Gr. Sturza la tronul Moldovei, Extr. din Arh. Rom, Tom, 
„Il Buc. 1939, Deasemenea şi I. Neculcea V, p. 351. 

2) R. Rosetti, Contlictul dintre Guvernul Moldovei şi Mânăstirea 
Neamfulu:, An. Ac. Rom. Mem. Sec, Ist. Tom XXXII. Seria Il p, 50-51 vol 
l şi 4-9-10 vol, Il, 

3) R, Rosetti o, c, vol. Il p. 10 
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Domnul răbdase si amânase mereu curmarea acestei in 
dărătnice opoziții, dar după întoarcerea dela Constantinopol 
cu rezultate așa de favorabile pentru deplina unire, era ho- 
tărât a nu mai tolera. Mitropolitul fu mustrat de către domn 
ca unul ce îndrăznea a lipsi dela slujbele ce se oficia pentru 
capul statului. Acuzat apoi de uneltire cu Rușii împotriva ţări 
Sofronie este depus şila 7 Noembrie este arestat. Dar adu 
narea deputaţilor a cărei majoritate se compunea din repre- 
zentanfi ai dreptei, era hotărât potrivnică guvernului care re-- 
Prezenta stânga !), Comisiunea instituită de guvern să formuleze 
Capetele de acuzare împotriva mitropolitului depus, il scotea 
pe acesta nevinovat?). Ca urmare a acestui act guvernul era 
răsturnat la 17 lan. 1861. 

Inlocuirea se făcea prin cabinetul Anastasie Panu, cu 
D. A. Sturza si C. Hurmuzache, unul din marii nemulţumiţi 
care contribuise la căderea guvernelor precedente. 

Pentru alcătuirea unei adunări, cu care să fie posibil a 
guverna se fac noi alegeri. Cu această ocazie guvernul pune 
la cale o serie de opresiuni și ilegalităţi, însă camera esitä 
din aceste alegeri acuză guvernul de abuzuri electorale. Sunt 
învinuiți si doi miniștri. Afacerea produce atâta sgomot, încât 
cei doi învinuiți îşi dau demisia °’). 

Prefectul de Roman era si el acuzat de falsificarea lis- 
telor electorale și era chemat la lași să dea socoteală în fața 
camerii t}, la 1 Aprilie. 1861. 

In urma călătoriei principelui Cuza la Constantinopol, 
sa pus la cale convocarea conferinţei Europene pentru a se 
soluţiona defintiv chestiunea unirii Principatelor. Aceasta se 
întrunea la Constantinopol în Sept. 1861, 

Nu fără a face o ultimă sforfare pentru impedecarea 
unirii şi fără ameninţări din partea Românilor, că vor lua ei ceeia 
ce li se refuză, Turcia ceda şi se ajungea la acea unire com- 
plectă cu toate märginirile pe care ştiuse să le impue Con- 
statinopolul 5), Era guvernelor şi a adunărilor separate înceta 
la 11 23 Decembrie 1861. 


1) D. Onciul, Mihail Kogălniceanu (Memoriu la centenarul naşterii 
lui) An, Ac, Rom, Mem. Soc. Ist. Tom. p. 27, 28. De asemenea N. lorga. 
Ist. Rom. vol. IX p. 354. 

2) R. Rosetti 1. c. 16. 

3) A. D. Xenopol. Domnia lui Cuza Vodă, p. 89. 

4) v, Anexa. 1ll, 15. 

5) v. N. lorga o c, p. 366, 
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Odată cu aceasta, înceta probabil și ocârmuirea prefectu- 
lui de Roman. Aici corespondenţa sa, care în prima parte are 
mai puţin caracterul oficial, se întrerupe pentru a fi reluată ia- 
răși în 1866. Cele mai multe din telegramele rămase sunt dela 
prieteni ca Hurmuzachi, M. Jora si mai ales dela M, Kogălni- 
reanu cu care păstra mereu aceleași raporturi amicale !), 

Prin Decembrie 1862, în acea vreme când întreaga lume 
politică dela noi se unise împotriva domnitorului si sprijinia 
intrigile fesute de numeroasele beizadele, care acum se eri- 
jau în pretedenfi?), însuși I. Brătianu cu toată calitatea lui de 
prim-ministru își unea glasul cu al celorialfi nemulţumiţi pentru 
a cere un prinț străin. Vucenic îl felicita și primea multumiri: 

Corespondenta cu caracter oficial este reluată iarăși in 
1866, când, după un Sturza, care adresa felicitări Domnitorului 
Carol cu ocazia intrării în ţară, Vucenic ajunge din nou prefect de 
Roman . Din ea se oglindește întrucâtva o mare parte din ne- 
cazurile politice care au înveninat primi anii de cârmuire a 
Domnitorului Carol I. 

Actul pufin cugetat dela 11 Februarie 1866 pusese in dis” 
cutie toate realizările infăptuite pe tărâm politic. 

Reprezentanţii puterilor europene se adunau iarăși la Pa- 
ris pentru a discuta chestiunea românească. Aici mergea la 
3 15 Aprilie 1866 delegaţia compusă din Sc. Fălcoianu, V. Boe- 
rescu şi L. Steege şi prezenta un lung memoriu în care se 
expunea întreaga problemă a viitorului României 3). In același 
timp la lași se ajungea la violentele manifestații de stradă in 
fruntea cărora se punea însuși Mitropolitul, alături de alţii 
mai vechi separatiști ca N, Istrati și Rosetti — Roznovanu, care 
mișcare se solda cu morţi și răniţi şi cu o ură crescută împo- 
triva locotenenfei domnești șia trupelor muntene care potolise 
răzmeriţa, 

Voci, desigur izolate, ca aceia a lui I. Heliade Rădulescu, 
izbucneau şi dincolo de Milcov în favoarea Ghiculestilor, Bi- 
bestilor sau Ştirbeilor si-si arăta toată oroarea împotriva stăpâni- 
rii străine pe care o cunoscuse de mic copil pentru a nu mai admite 


1) v. Anexe Ill. 9, 12,13, 14, 16, 18 
2) Ibidem Ill. 19. 
3) D, A. Sturza Domnia Reg. Carol Buc, 1906. Tom I p. 74, 
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acum un principe străin !), De aceia se căuta a se lucra în gra- 
bă, nu numai pentru a pune Europa în faţa unui fapt îndepli- 
nit, ci si pentru a se spori numărul celor care să aprobe ho- 
tărârea dela 11 Februarje1866. In acest scop, amici ai libertăţii, 
ca Vucenic dela Roman, luau jurământul în scris dela diferiţi 
fruntași provinciali, îndatorindu-i a lucra pentru menținerea 
Unirii și pentru acordarea unui principe străin ?). 

Intrarea Princip. Carol în țară la 6 Mai punea Europa în 
fața unui fapt împlinit, pe care numai Austria și Turcia nu se 
țineau obligate a-l tolera. Poarta, mai ales, se arăta foarte iri- 
tată de gestul prințului si era hotărâtă să ocupe Principatele 
Dunărene. Trupe turcești se concentrau dealungul Dunării, iar 
la Paris, prin Savfet Pașa, se depunea de conferinţă un pro- 
test împotriva ocupării tronului românesc de Principele de 
Hohenzollern si se arăta că Turcia este indreptäfitä a ocupa 
Principatele cu armele, lucru care desigur nu era admis fără 
o indreptäfire prealabilă a puterilor garante. 

In ţară se luau măsuri de apărare. Se concentrau bata- 
lioane de grăniceri și dorobanţi si se hotära mobilizarea ime- 
diată a tuturor trupelor româneşti, Se acorda un credit de 8 
milioane pentru armată 2), In judeţe prefectii erau însărcinați 
să înroleze voluntari. 

Temerile de un eventual atac turcesc au durat numai în 
cursul lunei Mai și Iunie., La 6 Iulie, printr'o circulară adre- 
sată tuturor prefecfilor, ministrul de război, Generalul I. Ghica, 
ordona încetarea înrolării de voluntari 1), Rezultatele campaniei 
prusiene în Austria începuseră să-și facă efectul, iar în Creta, 
mișcările revoluţionare ce stăteau gata să isbucnească atrăgeau 
într'acolo norii negrii ce amenințau orizontul dunărean, 

In afară de aceste complicaţii externe, inläuntru nemulfu- 
mirea era mare, O recoltă mizerabilă se adäogase holerii, care 
decima populaţia satelor moldovenești 5), 

In această vreme membrii guvernului compus din elemente 
eterogene si sfäsiat de curente contrare, ca și deputaţii, se cer- 
tau, neputându-se hotărî dacă în constituţia ce urma să fie pusă 


în vigoare, trebue să se adopte sistemul bicameral sau unica- 
meral ê) 


1) Ibidem, p. 219, 

2) V., Anexe, Ill 20. 

3) V. Memoriile Reg. Carol I al Rom. Buc. 1909 p. 78. 
4) V. Anexa III, 22 

5) Ibidem Ill 23. 

6) Mem, Reg. Carol p, 78, 
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Primul minister al Princ. Carol avea o compoziţie prea 
nepotrivită,pentru a fi menit unei guvernări mai îndelungate, 
Presidentia o avea conservatorul L. Catargi, Urmau I, Brătianu 
liberal, la finanţe, P. Mavrogheni conservator,la externe, C. 
A. Rosetti din extrema stângă la culte, I Cantacuzino, 
(centru) la justiţie, Gen. I. Ghica (dreapta moderată) la räsboi 
si D. A. Sturza (centru) la lucrări publice. 

In timp ce membrii guvernului abia se puteau înţelege în- 
tre dânșii, din laşi veneau veşti că separatiștii începuseră să se 
miste din nou !) si agitația aceasta, care găsea un teren prielnic 
la unele elemente nemultumite din populaţia Moldovei, era ali- 
mentată din belșug de Ruși, ai cărei agenţi misunau prin ora- 
sele Moldovei şi produceau destule neplăceri guvernului °). 

Diferite svonuri rău voitoare erau puse în circulaţie si 
tinteau la aţâţarea populaţiei. Relaţiunile cu Poarta otomană 
erau îndeosebi exploatate °). 

Nemulțumirea Moldovenilor se manifesta si pe cealaltă 
cale a antisemitismului. 

Chestiunea Israelitilor se punea dela primele sedinte ale 
adunării constituante *) si cu această ocazie nu se uita a se 
face o deosebire între Românii de dincoace si dincolo de Milcov 

Proectul de constituţie prezentat de guvern adunării, pre- 
vedea la art. 6 că toate religiile sunt tolerate. In ceeace privește 
pe Izraelifi, o lege specială va regula admisiunea lor treptată la 
impämäntenire?). Când textul acestui articol fu cunoscut, lumea 
bucureșteană fu cuprinsă de tulburare, astfel că în ziua de 18 
Iunie, când urma ca adunarea să treacă la discuţie pe articole, 
curtea Mitropoliei fu invadată de mulţime si întro larmä 
asurzitoare de sgomote, flueräturi si stigäte de „vânduți 
jidovilor“, camera îşi suspendă sedinta, după ce I. Brătianu 
declarase că guvernul retrage articolul incriminat). Se răspân- 
dise si svonul că deputaţii care vor susţine pe Israeliţi vor fi 
în primejdie, când se vor întoarce acasă, Dela Mitropolie lumea 
s'a îndreptat către o sinagogă evreiască pe care a dărâmat-o. 


1) Idem p. 81. 

2) D, A, Sturza a, c. p, 403 v, si anexe Ill, 25, 

3) V, Anexe, III, 23, 

4) Alex. Pancovici, Desbaterile Adunării Constituante din anul 1866, 
Buc. 1883 p. 48, 49, 

5) Ibidem p. 52, 

4) Ibidem p. 58. v, şi anexe III, 21. 
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Guvernul printr'o circulară adresată prefectilor încerca să 
atenueze violenţa manifestaţiilor din Bucureşti, dar mai târziu 
însuşi |. Brătianu declara în răspunsul pe care-l da la o inter- 
pelare a lui P. P, Carp că „atunci a fost o furtună mare care a 
dărmat un templu, dar dacă poporafiunea a ajuns acolo, cauza 
este că a fost o nevoe, pe care au exploatat-o acei ce au ridi- 
cat furtuna, precum o exploataţi D-vs acum” !), 

Această măsură luată de guvern era menită a preîntâm- 
pina eventualele desordini în provincie. care, cu toate acestea, 
aveau să se întâmple, La o lună după cele întâmplate la Bucu- 
resti, manifestații violente aveau loc la Bacău şi Olteniţa °}, dar 
mai ales la Bacău unde se vor continua şi în cursul anului 1867, 

După ce adunarea Constituantă și-a îndeplinit misiunea şi-a 
dat ţării o constituţie —adică a ales-o pe cea mai potrivită 
din Europa, nu färii,ci vederilor liberale ale timpului — și o 
lege electorală, s'au făcut în toamna anului 1866 alegeri parlamen- 
tare, O treime din deputaţii ieşiţi din aceste alegeri erau cu- 
zişti sau separatiști, o treime aparținea grupului liberal şi o 
altă treime erau partizani ai guvernului, Cu toată înfățișarea 
pestriță a camerii, Principile era hotărât să guverneze cu ajutorul 
ei î), dar în Martie 1867 trebuia să incredinfeze puterea unui 
nou minister Krefulescu in care intra si I. Brătianu. Acesta, 
neliniștit de activitatea partidului separatist din Moldova !) si 
de simpatiile pe care le aveau Cuzistii în țară, caută să-şi facă 
partizani în Moldova si se sprijinea pe fracțiunea „liberă și in- 
dependentă”, care reprezenta în cameră tocmai curentul anti- 
semit. Pentru a da satisfacţie acestora, Brătianu lua în vara 
lui 1867 măsuri împotriva vagabondajului 5), măsuri pe care el 
le discuta si mai târziu cu ocazia unui proect de poliţie rurală °) 
şi care mäguleau întrecâtva opinia publică 7). 

Nu opoziţia parlamentară cu acele violente interpelări ale 
lui P. P. Carp, care da membrilor fracțiuni libere-epitetul de 
tauri şi cu acuzaţii, exagerate desigur, că „560 de familii Izraelite 
sunt tăbărâte pe câmpiile Bacăului, gonite dela sate şi din co- 
mune şi neprimite, respinse din Bacău şi că asupra lor se exer- 
cită actele cele mai barbare“ ®) au adus retragerea lui Brătianu 


1) Din Scrierile şi Cuv. lui I, Brătianu. Buc. 1903 p. 436, 
2) V. Anexe III, 24. 

3) D. A, Sturza a, c. p. 361. 

4) Ibidem p. 403. 

5) V. Anexe Ill, 29, 

6) Din Scrierile şi Cuv, lui I, Brătianu p. 448. 

1) D, A, Sturza o, c. p. 414, A 

8) Din Scrierile şi Cuv, lui I, Brătianu, p, 441 şi 444. 
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din guvern la 10 Iuliu 1867, ei dușmănia celor dela Paris şi 
mai ales a lui Napoleon. 

Această dușmănie a cercurilor apusene este pe larg ară- 
tată într'o scrisoarea Principelui Carol Anton de Hohenzollern 
care scria fiului său că „evreimea financiară este o mare pu- 
tere, a cărui favoare, poate avea efectele cele mai folositoare, 
dar a cărei defavoare e periculoasă, iar mai jos adăoga: „Mi 
se pare că Brătianu n'a arătat destulă energie. Transferarea 
lui Leca, după ce a lipsit dela datorie si a aţâţat acest conflict 
nu e fapta unui guvern tare, ci a unui guvern care se teme 
de un funcţionar influențat 1), 

Retragerea lui Brătianu aducea după sine căderea guver- 
nului Kreţulescu şi formarea unui nou cabinet Ștefan Golescu: 

In anii următori mişcarea antisemită ca și cea separatistă 
— la 8 lulie 1867 se mai punea la cale de către Gr. Sturza şi 
N. Ceauru-Aslan o întrunire separatistă la Roman ?)— vor ma 
continua, însă cu o putere tot mai mult micşorată, în vreme ce 
alte preocupări de natură cu mult mai gravă atrag atenţia con- 
ducătorilor, 

Despre alte evenimente care au urmat, nu se mai găseşte 
nimic de seamă în corespondenţa rămasă dela Gr. Vucinic. 


C. Cihodaru 
ANEXE, I. 
Acte privitoare la familia Vucinic. 
1 
Attestat, 


Vorzenger dieses, Elias Wucsinich ist bei mir drei Jahr 
als Handlungs-Jungs gestanden und nach verflossene die drei 
Jahr, ihm nach Handlungs-Gebühr frei gesprochen habe und 
während der Zeit seiner Lehrjahre getreu, fleisig und emsig 
verhalten, dass ich an seiner Aufführung satt sammeud Verg- 
nügen gehabt habe. 


1) D. A. Sturza, a. c. p. 449—450, 
2) Ibidem, p, 412. 
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Weilen derselben seine Fortuna wieder zu suchen gesimmt 
ist, so empfehlen ich obenrilten Elia Wucsinich allen und jeden 
Handlungs Freunden auf das beste mit gegenwärtigen Attestat 
glauben beizumessen und zu ferner fortkommen geneigtest ver- 
hilflich zu sein. 


1795 Essegg Den 23-ten Januari. 
Stephan Hertich 


2 


Demnach Fürzeiger (sic) dies, Jlia Vuchinich, dies König- 
lich Kameral Unterthan den Löblichen Agramer Comitate zu 
Krigisch (sic) Kameral Moravicsa einferleibten (sic) sich in Lem- 
berg und anderen Gegenden, als in Gegend schon und in 
. Handlungs Traktate befindet, weitern zu verbleiben auserbeten 
hate — konnte mann so dehin kainer Dinges demselben....bitte 
nach von Amte wegen aus. vilfachrind (sic) alie sowohl Militar, 
als auch Civii Herrn Herrn Officiers und Oberbeamten dinst 
freindschaftlichst anersuchen und ungchindert Pass und repas- 
sieren zu lassen. 
Gegeben königl Kameral Herschaft Verbovszko den 17-en 
April 1800. 


Dieser Pass behalt seine 
Haftaus ein Jahr und Tag von 
den angesessen Datto 


% 


Pr. Königlich Kameral Inspectorate 
Amte Verbavszko in Kroatten 
(ss) Tighai Tschabrian ? 


Inspector 


3 


Eu ce mai gios numită, Maria Cafegita, de aice din Roman 
adiverez prin acest zapis al mieu la mâna d-lui giupânului Ilie 
Liptcanul, fiindcă de bună voe me si de nimene sălită, i-am 
datu o bucatä di loc di al mieu, parte dinspre apus, care este 
supt dialul D-sale, care loc îi l-am dat ca sä-siindrepteze d-lui 
zaplazul ograzii d-sali, multumindu-mä eu cu tocmală si am 
primit pentru bucata ace de loe plată 25 lei, adică douăzeci 
si cinci lei și d-lui rămâne stăpân în veci pe această învoială 
a me,o parte a locului arătat, stăpânindu atât copii d-sale, 
cât și orice neam va rămâne stăpânitori să nu fie asuprifi, 
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sau räscumpärafi de cătră nimen din neamul mieu sau din co” 
piii, ci după cum s'au pomenit mai sus, să fie stăpânitori și ne- 
supăraţi în veci, căci această învoire s'au făcut de bună învo- 
iala mea si de cătră nimeni sălită. Şi pentru mai bună încre- 
dinfare mi-am pus numele si degetul în loc de iscălitură in- 
tr'acest zapis, 
T Eu Maria Cafegifa adiverez 
1806 lunie 10 
Roman 

Fiind si eu poftit de numita Maria am scris acest zapis. 

(ss) Dumitru Andrei 


4 


Eu Maria, fiica lui Peșterău, soţie Anton Arnäutului epis- 
copiei, adiverez prin acest zapis al mieu la mâna D-sali giupä- 
nului Ilii Lipţcanul, precum să să ştie că de bună voie me și 
de nimene silită, am vândut D-sali o bucăţică de loc ci l-am 
avut din dosul siurei casei mele, alăture cu grădina d-sali, care 
loc au fost și hudiță părintelui ‘Anastasii ot Precista. Și ne 
mai fiindu trebuintä de hudiţă, așa cum m'am învoit cu D-lui 
Giupânul Ilie si il l-am (sic) vândut drept bani lei 20, adică 
douăzeci lei, care i-am șt plătit, Şi d-lui rămâne stăpân pe ace 
bucăţică de loc în veci si în pace, atât copii d-sali, cât şi alte 
neamuri ce vor fi urmaşi stăpânitori, fără supărare de catră 
nici un neam al mieu, atât și dinspre partea barbatului mieu 
să nu fie supărat la nimica, nici: volnic spre răscumpărare lo- 
cului, fiindu prin ştire lui și prin voință. Și pentru mai bună 
încredințare ni-am pus numile si degetele noastre in loc de 
iscălitură într'acest zapis spre adeverinţă, 


f Eu Maria fiică lui Peşterău adiverez 


ý Eu Anton, arnăutul episcopiei, adiverez. 
1807 Mart. 23, 


Roman. 
5 


Cu mila lui D-zeu poi Mihail Grigorie Suţu VVod, 
domn țării Moldaviei, 


Se face ştire cu acest hrisov al domnii mele pentru Ilie 
Lipţcanul din Roman, care prin jalobă ce au dat cäträ domnia 
mea, au aratat că de multă vreme aflându-se petrecător cu ne- 
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gutätorie în pământul acesta, au adus nu puțină slujbă şi pă- 
mântului prin necontenite alijverișuri ce au avut în toată vre- 
mea cu locuitorii, precum și însuși domnestii cămări nu puţină 
folosință, săvârşind si alte slujbe pământeşti, în care s'au aflat 
orânduit, iar mai vârtos acum întru întâmplarea bolii ciumii, 


care luase și în târgul acesta al Romanului cea mai cumplită 
întindere însărcinat fiind cu slujbe au jărtvit nu puţină osteneală 


si nevoinfä, după care aratare de jalbă, au făcut rugăminte ca, 
să fie cuprins şi el cu oarescare agiutori din domnestile mile 
asämine și alții de starea sa s'au împărtășit tu asemenea cu- 
prinderi. Drept aceia, după jaloba ce mi-au dat, cercetând dom- 
nia mea si incredinfändu-ne că numitul cu adevărat, prin ne- 
contenitele negufätorii ce au metahirisit, au adus si în obstescul 
alesveris înlesnire si domestii cămări și că pe lângă acestea au 
plinit și alte slujbe pământești, în care au fost după vremi o- 
rânduit, iar mai cu dinadinsul întru întâmplarea aceasta a boli 
ciumei ce au fost, întru care m'am încredinţat că numitul în- 
tru adevăr au järtvit nu”pufinä trudă si nevoi, înplinind cele 
mai vrednice si mai de mulfämire săvârşiri spre curăţenia şi 
mântuirea târgului despre răul acesta si cu toată dreptatea am 
găsit di a-i face oarescare cuprindere de milă spre răsplătirea 
slujbei si a ostenelelor sale. Pentru acea dar hotărâm prin. 
aceasta al nostru hrisov ca mai întâi, numitul să fie sub apă- 
rarea despre orice dare di bir ca unul ci nici este din rân- 
duirea acelora ce sânt supuşi a plăti bir. Al doilea: la slujbile 
visterii să aibă a scuti 250 oi de gostinä si 250 stupi de de- 
seatină, nesupärändu-se de către slujbasi nici cu un fel de ce- 
rere de plată pe aceste bucate ce le va avea drepte ale sale, 
Deosăbit să aibă a scuti si una crâșmă i una dugheană ci va, 
ave cu orice fel de marfă în târgul Roman de banii agiutorinfii 
si de orice alte dări si angarii vor fi asupra altor dughene 
sau cräsme, Aşijderea să aibă a scuti si 10 liudi, oameni străini 
cari să-i aducă de aici înainte de peste hotar fără bir si fără 
nici un amestec cu locuitorii ţării acesteia, adiverit fiind prin 
mărturia dregätorilor marginii că sunt străini, iar nu din lo- 
cuitorii pământului şi care cercetându-se și de cătră visterie 
spre încredințare că sânt străini, prin cât se hotărăşte să ră- 
mâe scutiți de birul visterii şi de toate alte dări și havaleli 
ce vor fi asupra altor locuitori ai ţării, spre a-i avea pentru 
agiutoriul si slujba casii sale. Poroncim dar domnia mea dum- 
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nealor dregători ai ținutului si slujbasilor gostinari si desatnici 
şi tuturor altor zapcii, să aveți a urma întocmai după hotărârea 
hrisovului acesta al domnii mele. Poftim şi pe luminafii domni, 
fraţii noştri, care din pronia cerească să vor orändui în urma 
noastră ocârmuitori pământului acestuia, nu numai să nu strice 
sau să mute această miluire, ci mai vârtos să o întărească şi 
să o adaoge pentru a domnilor sale pururea fericită pomenirei 
Am scris hrisovul acesta la scaunul domniei mele în orașul 
Esii, întru cea dintăi domnie a noastră la Moldova (sic) în 
anul intäiu. 


Noi Mihai Grigorie Suţu Voevod 
La let. 1820 Mart 19. 
Pecete. Semnäturi. 
6 
Dumisali Clucerului Ilie Vucinic 


După' „mijlocirea cuprinsă in anaforaua sfatului ocärmui- 
toriu cu nr. 518, pentru ajutoriul ce sar cuveni casii d-tali 
spre răsplătirea slujbelor ce ai jărtvit patriei, incuviinfändu-se 
de catră prea înalțatul domn a ţi să hărăzi o pensie câte de 
200 lei pe lună, s'au, scris visteriei cele de cuviinţă supt nr. 
552, iar prin aceasta secretariatul de stat face și d-tali cunoscut 
spre ştiinţă, 

Vremelnic cârmuitorul a secretarului de stat 
(ss) 
Secţia a doua 
1829 Mart 25. 


7 


Departamentul Ministeriul Pricinelor din läuntru 
cäträ d-lui Ilie Vucenic. 


Pi temeiul alegerii ci au fâcut obştea negufätorilor locuinţe 
(sic) târgului Roman, ca şă fii d-tă mădular sfatului orășănesc 
în acel târg, după poronca supt No. 116, trimesä d-lor dregători- 
lor ținutului, în cuprinderea capitului al 4-lea al organicescului 
regulament, la anexui supt litera V, ci hotărăşte a se așeza în 
toate tărgurile ţării sfat munifipal alcătuit din mădulari alese 
di cătră obștea fiistecäruia oraş sau târgu, intoväräsifi de o 
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dreptate să urmărească materialnicele înteresuri a oraşului sau 
târgului locuinţii lor departamentul acesta a ministeriu din lăun- 
tru inbunätätäste alegerea, întărindu-te de mädulariua sfatu- 
lui muniţipal, tot într'o vreme poruncindu-fi, ca, cu cea mai 
mare luare aminte şi pătrundere cetind enstrucţiile pentru ase- 
zământul munitipalitäfii, trimesă d-tale, a dregătorilor pi care 
li veţi cere a li avea di prăvit întru toate lucrările să fiţi 
cu sälinfä si osârdie a li aduce la plăcută deplinătate ca să 
puteţi câştiga bune cunoştinţe a obștiei, prin care să trageţi 
asupră si un prilej de meritasi cătră ocärmuire, 
Ministrul pricinelor din lăuntru şi 
Cavaler (ss)... 


(ss) Sef secţiei 
(88)... cusca, 
Secţia I-a 
No. 1743 


1832 Februarie 28. 
8 


Adică noi, cari mai gios ne vom pune numele şi degetele, 
incredinfäm acest zapis al nostru la mâna d-sale badelului 
Mârza Cräsmarul, de aice din târgul Romanului, precum să fie 
ştiut că am vândut d-sale un loc a nostru ci lam avut dat de 
zestre de tatăl nostru Toma Arnăutu,tot de aici din târgul 
Romanului, din mahalaua „Târgul Vitelor”, pi moşia Sf. Ipiscopii 
pentru care loc am plătit şi bezmăn Sf. Ipiscopii, după cum ş 
badea Mârza de azi înainte are a-ẹ plăti bezmenul obicinuit Sf 
Ipiscopii. Şi locul l-am vândut măsurat cu stânjănul Sf. Ipiscopii 
unde s'au găsit 18 stänjäni şi 5 palme, partea de răsărit, 17 
stänjäni, 5 palme tot lungul locului, partea dispre apus, 14 
stânjeni latul locului. Fundul locului dispre miază-noapte, iar 
dispre miază-zi vine locul în clin. Şi locul se mărginește: par- 
tea dispre răsărit vise drumul ulifii mari la târgul vitelor, 
partea dinspre apus cu socru mieu, Toma Arnăutu, partea dispre 
miază-noapte cu dumnialui giupänul Ilii Lipfcanul, iar partea 
dispre miază-zi vine spre târgul vitelor in clin. Si locu lam 
vândut cu bună tocmalä în preţ 380 lei, adică trei sute optzäci 
lei, pe care bani e-am şi primit toți deplin în mânile noastre 
şi dumnealui de azi înainte să rămâi desăvârşit stăpân asupra 
numitului loc, atât d-lui, cât şi fiii dumisale şi din neam în 
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neam să-l aibă vecinică moştenire, nesupärafi de nimenea, atât 
de noi, cât şi de fii noştri, sau alţi megiași careva, pentru că 
această vânzare s'au făcut cu ştiinţa și' buna învoire a tuturor 
si oricine s'ar scula vreodată cu vreo protii ceva, cu acest zapis 
al nostru, să nu li să ţii nici la o samă. Și pentru credinţă 
ne-am pus numile şi degetul în loc de iscălituri. 
1831 Mart. 26, 
Eu Ghiorghe Liubovici am vândut de bună voia mea, ne- 
silit de nimenea. 
(ss) Ereu Oprea... 
Eu Maria soţia lui Ghiorghe am vândut de bună voia mea. 
Eu Toma săn căpitanului Dumitru, părinte Marii, socru 
lui Gheorghe Liubovici, cu voia mea. 
(ss) Gheorghe Sucevanu, 
Si eu poftit fiind despre amândouă părţile am scris, am 
si iscälit . 
(ss) Ioan Diaconu. 
Eu Maria fiică Tomii şi soră Marii, soră mai mare, cu 
voia me. 
Si eu poftit fiind, am iscălit pe Toma săn căpitanul Du- 
mitru şi pe fiica sa Maria şi sânt martur 
(ss) Toader... 


Eu Mârza Crâşmarul incredintäz cu scrisoarea aceasta, la 
cinstita mână d-lui giupânului Ilii Liptcan, precum să fii ştiut 
că după cuprinderea acestui zapis pentru locul arătat după 
învoiala ce am avut cu d-lor, i l-am vândut și eu d-lui ca 
unuia ci sâ protimisăşte, primind toţi banii, după cum prin za- 
pis să arată și cu toată cheltuiala ce am făcut, Şi deazi înainte 
d-lui şi urmaşii d-sale să stăpânească locul în pace, în veci, în 
tocmai după cuprinderea zapisului arătat, Şi pentru credinţa, 
neştiind carte, am pus degetul, 

1831 Mai 6 
Roman 
i Eu Mârza Cräsmarul incredintäz. 
f Şi eu am fost faţă si sunt martor 
(ss) Toader... 


Și am scris eu cu zâsa și buna 
primire a Mârzii 


(ss) Nicolae... 
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ANEXE II, 
Certificate și alte acte privitoare la studiile elevilor Vucenic 
1 
II No. 178. 
Zeugniss. 


Von Seite der k. k. Kreis- Hauptschule wird hiermit be- 
zeuget, das Wuczynik Alexander, gr. e. u. Religion, geboren am 
1-tem... zu Kapokodruluij, in der Moldau, Schüler der dritten 
klasse, sich in den Sitten sehr gut verbotten, und die für den 
Sommer Curs vorgeschriebenen Gegenstände folgender Massen 
erlernet; 


Die Religion r ; ; . h 
Die biblische Geschlähte 
Das Evangelium BUN: 


Das Lesebuch f. III Classe der Hadstsehlen; 
Das Lesen des. 
Deutschgedrukten . . 


Deutschgeschriebenen . `. sehr 
Latainischgedrukten ` > ; gut 
Latainischgeschrieben . . 


Das Rechnen 
in den Briichen . N A 
in der Regel De-Tri 

Das Schönschreiben 


ja 

Deutsch-Kurrent . á ; ; | 
| 

| 

| 

| 


Deutsch-Kanzley . “ . sehr 
Lateinisch . t P ; . + | gut 
Moldauisch . ; s 
Das Recht-und Diktando- Schreiben E . 
Die Deutsche Sprachlehre ; . 
Die Ausprache 

gut 


Die Enleitung zu schristl, Aussätzen 
Das Lesen und Diktando-Schreiben Latai- 
nischer Wörter 


Das Uebersetzen . . sehr gut 
Dieser Schüler verdient daher in die arată Classe .... 
gesetzt zu werden. 

Czernovitz, am 6-ten September 1836. 

Pankiewiei Iohan S. Ktemsch 
k. k. Kreis-Hauptschule-Direktor 
K. Tarnawiecki 
Katichet. 
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No. 61. zweiter Jahrgang. 
IV Classe. 
Von Seite der k. k.Kreis-Hauptschule wird hiermit bezeu- 
get, dass Wuczinich Alexander, 17 jahre alt, gr. e.u. Religion, 


von Roman in der Moldau gebürtig und Schüler der IV, im 
jahre 1840 dem öffentlichen Schulunterrichte sehr fleissig beige- 
wohnet, sehr gut Sitten geäussert und laut gegebenes Beweise 
die für diese Classe im Sommer Curse vorgeschriebenen Lehr- 
gegenstände, als: 


Die Religions-Lehre . A A ; j i 
Die Religions-Gründe . . i ; : A 
Das Schânschreiben . ' N , ; š 


Das Rechnen P 


Die Deutsche Sprachlehre : ; j „So 
Das Recht-und Dikiondoischreiben . š H 
Die schristlichen Aufsätze . i ; A . 9 
Die Stereometrie A š R : i iA 
Die Mechanich . i A Fu - 
Die Erdbeschreibung fremder Staaten ; ; ; = 
Die Naturgeschichte . . A i . „ "E 
Die Naturlehre . : ; ; ; A = 
Das Schönlesen . i . . P i 

Die Baukunst . i : ; A 


Das Zeichnen 


erlernet, und daher in die erste Fortgangs Classe mit Vorzug 
gesetzt verdienet haut. 
Czernovitz am 3-ten Mai 1840. 
Pankievici Iohann S. Ktemschi 
k, k. Kreis-Haupschul Direktor 
Fr. von Moâs de Malans 
k. k. der Naturhistorie (sic) Sacher 
und des Sprachfoches, 
K, Tarniawiecki Ioh. Barszczynshi 
Katichet. k, k, Zeicknunge ,, .. und Leh- 
rer der Mathemat, gegentums 


3 


„+ + Wuczinich Alexander, Moldavus Romanensis, didac- 
trum solvens . , . Primae Gramaticae Classi diligen tempublice 
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operam dedit .... Tentamine publica utriusque semestris 1837, 
„...Religions,...,, Prima eminenter 


.. . . Linguea latinae SER Prima__ 
2... Gzografiae ... 3 Prima 
»... Arithmeticae,,., O Prima 
„„cultura ....... Prima eminenter. 
ee. „est. i 
Gymnazio Czernovicensi die 1-a Mensis Junii 1840. 
. . . . ise Zborowschi Ioanes Ktemsch. 
Praefectus Professor 
4 
Extras 


din „Juventus Caesareo Regii Gymnasii Czernovicensis e mo- 
ribus et progresu in literis censa exeunte anno scholastico 


MDCCCXXXV“. 


Tabloul nominal al elevilor. 


In clasa I] umanioară 

Cu mențiunea ‚Praemio donati sunt“: 

V. Hazek Ludovic (Gura Humorului) 2. George de Hormozaki 
(Cernauca, Bucoy.). 

Cu menţiunea „his proxime acceserunt“. 

1. Ion Proskurnicki (Kniasz, Galiţia) 2. Boleslau conte de 
Dunin Borkowschi (Grodec, Galiţia) 3. Sofronie de Witwicki. 
(Daleszov, Galiţia), 

Urmează apoi: 

1, Alexandru Apian (Cernăuţi) 2. Zaharia de Asachiewicz. 
(Cernăuţi). 3. Dimitrie Buczewschi (llisesti, Buc.), 4. Rudolf 
Fikelscher (Cernăuţi). 5. George Filievici (Igeşti, Buc.). 6. Ignat 
Gawacki (Noua Suliţă). 7. Joan de Holubaș (Rarancea, Buc.). 
8, Illasiewicz loan (Panca, Buc.). 9. /liasiewicz George (Panca, Buc.). 
10, Aloise Jambois (Cernăuţi). 11. Mihail Jaworowski (Galiţia), 
12. Iosef Jaworski (Galiţia), 13. Andrei Klug (Cernăuţi). 14. George 
Litwinowiecz (Coţmani). 15 Alexandru de Manowarda (Cernăuţi) 
16. Neculai de Petul (Boroufi, Buc.) 17. Felix de Orlowcki 
(Galiţia). 18. George Popeskul (Satul Mare, Buc.). 19. Mihai Pro- 
copovicz (Mämäjesti, Buc.). 20. Nicolae Racovicz (laşi). 21. Vicen- 
tiu Schmidt (Galiţia). 22. Dimitrie de Semaka (Voloca, Buc.) 
23, losef Stebelski (Galiţia). 24. Alexandru Summer (Galiţia). 
25. Antonie Winogrodzki (Galiţia). 26. George Woronka (Cernä- 
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uti). 27. Partenie Karaczewski (Galiţia). 28. Leon Kropiwnicki 
(Galiţia). 


In clasa I umanioară 


Cu menţiunea „Praemio donati sunt: 
1. Deodat de Prunkul (Suciava). 2. Iosef Stachurski (Sadagura) 
4. losef Teodosiewicz. (Gogolina, Buc.). 

Cu menţiunea „his proxime acceserunt“: 

1. Ignat de Sypniewski (Galiţia). 2. Mihail Wartaresiewicz 
(Jurcäuti, Buc.). 3. Prodan Gabriel (Suhovärseni, Buc.). 4. losef 
de Hordynski (Galiţia). 


Urmează apoi; 

1. Constantin de Anastasy (Suciava) 2. Samuel Andriewicz 
(Mitoc). 3. Mihail Balmosch (Arbora, Buc.). 4. loan de Bontosch 
(Valea Seacă, Buc.). 5. Francisc Czernoiewicz (Madefaläu, Trans.). 
6. George Danilewicz (Lujani, Buc.). 7. Teodor Danilewicz 
(Hlincia, Buc.). 8. Vasile Daszkiewicz (Mihova, Buc.). 9. Ștefan 
Diaconovicz (Cernăuţi), 10. Wilhelm Eckhardt (Cernăuţi). 11. 
Ferdinand Ehrlich (Viena). 12. Nicolae Eustaphievicz (Ispas Buc.). 
13. Nicoalae Gluchowski (Galiţia). 14. Ferdinand Gurski (Cer- 
näufi). 15. Clement Hlebowiki (Galiţia). 16. George de Kal- 
mutzki (Rogozna, Buc.). 17. Iosef Hoenig (Cernăuţi). 18. Anton 
de Holubasz (Vasläufi). 19. Dimitrie Hozub (Toporăuți Buc.). 
20, loan de Kulezyicki (Galiţia). 21. loan de Kumanicki (Galiţia). 
22, Lochmann loan (lași). 23. Gheorghe Luczeskul (Văscăuţi, 
Buc.). 24, Ioan" Mändrilla (Câmpulung Buc.). 25. Maschka Adolph 
(Cernăuţi), 25. Mescheder Amandus (Cernăuţi). 27. Caesar de 
Nemethi (Galiţia). 28. Octavianus de Oslowski (Galiţia). 29. 
Gheorghe Filipowicz (Cernăuţi). 30. Mihail Pitey (Roșia, Buc.). 
31, Rudenski Alexandru (Galiţia). 32. Nicolae Sauczuk (Voloca, 
Buc.) 33. Joan Schessan (Cernăuţi). 34. Adalbert Schnirch (Cer- 
năuţi), 35. Leon de Sypniewski (Galiția). 36. Emanuel de Tabora 
(Ripiceni Buc.). 37. Vasile Tomowicz (Stänesti Buc.). 38. Iohan 
Veit (Cernăuţi). 39. Georg. Veit. (Cernăuţi) 40. Petru Walawski 
(Galiţia) 41. Teodor Wassilko (Berhomet, Buc.) 42. lacob Worob- 
kiewicz (Vasiläuf, Buc.). 43. Joan Zurkanowicz (Crisciatic, Buc.). 


In clasa IV de gramatică. 


Cu menuţiunea „Praemio donati sunt“; 1. Proskurnicki 
loan (Galiţia) 2. Wassilowicz Teodor. (Roşia, Buc.) 3. Anton de 
Mikuli (Galiţia). 
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Cu menţiunea „his proxime accesseruut“: 1. Carol de 
Mikuli (Buc. Cernăuţi), 2. Alexandru Zborowski (Galiţia). 3. 
Carol Englisch (Galiţia). 4. West Edmund (Körösmezö, Ungaria). 

Urmează apoi: 

1. loan Anastasy (Cernăuţi). 2. Ignat de Brzezinski. (Galiţia). 
3. Leon Danilewicz. (Hlinita, Buc.) 4. Dimitrie Daszkiewicz (Cer- 
näufi). 5. Iosef Dolinski (Galiţia). 6. Carol Fedorowschi (Gali- 
ţia). 7. Mihail de Gojan (Bănila, Buc.) 8. Francisc Herbich (Po- 
jon, ‚;Ung.). 9. Anton Hohenauer (Cernăuţi). 10. Francisc Jasin- 
ski (Galiţia), 11. Gavril-Jeremiewicz (Suciava). 12. Gheorghe Kan- 
temir (Roşia, Buc.). 13. Nicolae Kantemir (Roşia, Buc.). 14. Kan- 
czuscki Alois (Cernăuţi). 15. Kierniakiewicz Joseph (Galiţia). 
16. Kluczenko Constantin (Galiţia). 17. Korzynski loan (Galiţia). 
18. Alexandru Kozub (Toporăuți, Buc.). 19. lohann Lass. (Hat- 
chin, Moravia), 20. Elias Lewicki (Galiţia). 21. Nicolae Lukasi- 
ewicz (Chișinău), 22. Silvestru Lyskiewicz (Dorna. Buc.). 23. loan 
de Mikuli (Galiţia): 24, Francisc Necki (Galiţia), 25. Dimitrie de 
Popovicz (Suciava) 26. Mihail de Popowicz \Suciava). 27. Ale- 
xandru Palkowski (Galiţia), 28. Teodor Racoviță (Iași). 29. Anton 
Reiter (Boian, Buc.). 30. Joan Sluzanski (Bänila, Buc.). 31. 
Sobota Titus (Galiţia). 32. Ignat de Soldraczynski (Galiţia). 33. 
Joan Strzelbicki (Galiţia). 34. Nicolae Szlemkiewicz (Galiţia), 
35, Ludovic Szumlanski (Galiţia). 36. Nicolae Tarnowiecki (Lujan 
Buc.). 37. Nicolae Terlecki (Galiţia). 38. Grigore Teodorowicz 
(Suciava). 39. Grigore Tomowicz (Mihalcea, Buc.). 40. Ioan Was- 
sylowicz (Roşia, Buc.) 41. loan de Wlad (Piedecăuţi, Buc.). 42- 
Nicolae de Zadurowicz (Galiţia). 43, Iulius de Zaiackowski 
(Mitoc, Buc:). 44. Zbudowski loan (Galiţia). 45, Iulius Zgorski 
(Galiţia). 46. Ferd. Lattinik (Galiţia), 47. Carol Scholz (Cer- 
näufi). 

In clasa III-a de gramatică: 


Cu menţiunea „Praemio donati sunt“: 
1. Bryk Anton (Galiţia). 2, Rump lohanıf (Humor). 3. loan 
Lewicki (Cernăuţi), 
Cu menţiunea „his proxime accesserunt” ; 
1. Thomas Pfeifier (Galiţia). 2. Goilav Valerian (Botoşani). 3. 
Baranowski Iulian (Galiţia). 4. Teodor Teodorovici (Suciava). 
Urmează apoi: 
1, loan Alexiewicz (Dobroväuti, Buc.). 2. Adolph de Baczynski 
(Stănești, Buc.). 3. Nicolae Baczinski, (Balcäufi, Buc.). 4. Ioannes 
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de Baranyai (Hoszszü-Almäs. Ung.). 5. Joseph de Baranyai 
(Hoszszu-Almäs. Ung.). 6. Ghedeon Barla (Cernăuţi), 7. Burian 
Francisc. (Galiţia). 8. Francise Chlebik (Galiţia). 9. Maximilian 
Diener (Cernăuţi), 10. Alexandru Dobrowolski (Galiţia). 11. 
Ferliewicz Leon (Buc.) 12. Emeric Fikelscher (Cernăuţi). 13. 
Isidor de Flondor (Milia, Buc.). 14. Iacob Gluckowski (Gailtia). 
15. Teodor Goilav (Botoşani). 16. Iulian Halikowski (Galiţia), 17. 
Ioan Hnidey (Buc.). 18. Grigore de Holubasz (Vasläuti, Buc.). 19. 
Christophor lakubowicz (Cernăuţi). 20. Ianowicz Alexandru 
(Cernăuţi), 21, Anton Kajetanowicz (Cernăuţi). 22. Nicolae L. 
B. de Kapri. (Suciava). 23. Kolb Rudolph (Solka, Buc.). 24. 
Stefan Komoroszan (Vijniţa) 25. Nicolae Korzynski (Galiţia). 
26, Ştefan Lastowiecki (Galiţia). 27, Alexandru Lukasiewicz (Chi- 
siuäu). 28. Leon Lukasiewicz (Galiţia), 29. Samon Lukasiewicz 
- (Galiţia), 30. Iohann Müller (Galiţia). 31. Joseph Müller (Cer- 
năuţi), 32. Mihail Nedelko (Cernăuţi). 33. Ludovic de Némethy 
(Galiţia). 34. Grigore Nikitowicz (Buc.). 35. Carol Ostrowski 
(Cernăuţi), 36. Ignat Pankiewicz (Visnita). 37. Petsch Edmmund 
(Galiţia). 38. Piroszka Cajetanus (Boian), 39. loan Podlesiecki 
(Galiţia), 40. Ferd. Quirsfeld. (Suciava). 41. Carol Rakwicz 
(Rodovici, Buc.) 42. Leon de Reus (Igeşti, Buc.) 43. Iftemie Ja- 
cotä (Horodnica, Buc.) 44. Gheorghe Sireteanu (Crasna, Buc.) 45. 
Alex. Sävescul (Cähuesti) 46. Andrei Săvescul (Cernăuţi) 47. Leon 
Stachurski (Sadagura) 48. Gheorghe de Tabora (Tincov, Buc.) 
49. loan Tarnowschi (Broscäuti, Buc.) 50. Nicolae Teodorovici 
(Sadova, Buc.)51. Dimitrie Tomiuk (Suhovärsäni, Buc.) 52. To- 
miuk loan. (Chiselev, Buc.) 53. Woiwödka Josepu (Galiţia) 54. 
Woyciechawschi Joseph. (Cernăuţi) 55. Alxandru de Woyna- 
rowski (Galiţia) 56. Anton Zbuewski (Galiţia), 57. Lukasiewicz 
Ioan. (Zamostia, Buc.). 


In II gramatices classe : 
Cu menţiunea „praemio donati sunt” ; 
1. Alexandru de Hormozaki (Cernauca, Buc.) 2. Grigore de Prun- 
kul (Suciava) 3, Adolph Eckhardt (Cernsuţi). 
Cu menţiunea „his proxime accesserunt“ : 
1, Hoczynski Mihail (Galiţia) 2. Ludovic Glatz (Cernăuţi) 3. 
Mihail de Pruncul (Suciava) 4, Stefan Gawacki (Buc.). 
Urmeazä : 
1, Bielewicz Leon (Galiţia) 2. Constantin de Bontäs (Valea Seacă, 
Buc). 3. Nicolae Borciu (Suciava) 4. Buraczynski Dionisie (Ga- 
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litia) 5. Nicolae Burkowscki (Cernăuţi) 6. loan de Ciecholew- 
ski (Galiţia) 7. Mihail Constantinovici (Ispas, Buc.) 8. Czerniawsk) 
Georghe (Răstoaca, Buc). 9. Czerniawski Grigore (Camena, Buc.) 
10. Czuntuliak Constantin (Roşia, Buc.) 11. Dagonfski Carol (laşi). 
12, Emanoil Dan (Pertesti) 13. Nicolae Daschkiewicz (Berhomet). 
14. Nicolae Daschkiewici (Sipeniţ). 15. Ignat Dittrich (Cernăuţi) 
16. Victor Ebelin (Cernăuţi) 17. Herman Fiirst (Cernăuţi) 18. 
Fr. Gatkiewicz (Cernăuţi) 19. Mihail Gawacki (Toporăuți, Buc.) 
20. Iulius Glowacki (Galiţia) 21. Stefan Goretzki (Sf. Onofrei, 
Buc.) 22. Grigore de Grigorovici (lasi) 23. Mihail Grigorovici (Cer- 
näufi) 24. Vasile Halip (Väscäuti). 25. Joseph Hayder (Sinäufi) 
26. Gheorghe Hnidei (Clivodin Buc.) 27. lonat Hnidei (Clivodin 
Bre.) 28. Hrehorowicz Grigore (Galiţia) 29. Teodor Kalinczuk 
(Milosäufi, Buc.) 30, Teodor Kristiuk (Rogojesti, Buc.) 31. Mihail 
Korzynski (Galiţia) 32. lohann Leibschutz (Coţmani, Buc.) 33. 
Ignat Lukasiewicz (Zastavna) 34. loan Magyor (Roșia, Buc). 35. 
Porfirie Mandyczewski (Galiţia) 36. Ioseph Medwey (Galiţia). 
37. Grigore Mielnik (Galiţia) 38, Munteanu Grigore (Roşia, Buc.) 
39. Albert Neumaun (Cernăuţi) 40. Nikiforowicz Alexandru 41. 
Nikiforowicz Ştefan (Lastowna) 42 Nikitowicz Petru (Voloca, 
Buc.) 43. Nosiewicz Vasile (Buc,) 44. Anton Oleszkiewicz (Ga- 
litia) 45. Pihulak Ştefan (Cofmani) 46. Piotrowski Roman (Gali- 
ţia) 47. loan Popescul (Satu Mare, Bac.) 48. Albert Rakwicz 
(Suciava) 49. Retzuski Carol (Jucica) 50. Leonida Romanowski 
(Galiţia) 51. Francisc Roszka de Augustinowicz (Prilipceni) 
52. Rusziczika Alois (Bänila) 53. loan Şandru (Molodeni, Buc.) 
54, Martin Schlichting (Cernăuţi) 55. Ludovic Schwenk (Cernă- 
ufi) 56. Mihail Siegaliewiez (Galiţia) 57. Ignat cavaler de Si-. 
movicz (Cernăuţi) 58, Skliwa Alois (Câmpulung). 59, Carol 
Stathiewicz (Izvoräni, Buc.) 60. Eduard Stindl (Cernăuţi) 61. Joan 
Talpalaru (Siret) 62. Grigore Teodorovici (Sadova). 63. Fr. Two- 
rowski (Galiţia) 64. Ferd. Völker (Cernăuţi) 65. Joan Vasilovici 
(Bănila) 66. Wojewudka Grigore (Galiţia) 67. Zwierzchowski 
Adolph (Cernăuţi). 68. Simeon Daschkiewicz (Ocna, Buc.). 

In clasa I-a de gramatică. 

Cu menţiunea „praemio donati sunt“; 
1, Jenczmienowski Fr. (Galiţia). 2. Rauch Theodor (Galiţia) 3. 
Dluzanschi Moses, 

Cu menţiunea „his proxime accesserunt: 
1. Dluzanski David (Verencianca Buc.) 2. Ilasievici Vasile (Panca) 
3. Buszyinski Lud. (Galiţia) 4. Ilasievici Dimitrie (Panca, Buc), 
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Urmează apoi: 
1. Adler Anton (Galiţia) 2. Leon de Andruchowicz (Boian 


Buc.) 3. Petru de Andrychowicz (Boian). 4. Mihail Baranowski 
(Cernăuţi) 5. Beil Adolph (Siret) 6. Bohosiewich Mihail (Gali- 
ţia). 7. Botezatu Ilie (Siret), 8. Brason Gustav (Galiţia) 9. Se- 
verin conte de Dı.nin Borkowski (Galiţia) 10. Sergiu Czernia- 
wski (Camena, Buc.) 11. Danu Dimitrie (Pärtesti, Buc.). 12. Das- 
chkiewicz loan. (Berhomet, Buc.) 13. Frideric Dobrowski (Cer- 
näufi). 14. Anton Donigiewicz (Boian, Buc.) 15. Führer Mihail 
(Galiţia). 16. Führer Rudolph (Galiţia). 17. Gerbel Leon (Cer- 
näufil. 18. Joan de Gojan (Bänila). 19. Anton Gregorowicz (Mi- 
halcea). 20. Gribowski Daniel (Cernăuţi) 21. Ignat de Guszkie- 
wicz (Mosorovka Buc.). 22. Hartmann Joseph (Galitia). 23. Va- 
sile lasievici (Cernăuţi) 24. linicki Paul (Bosancea, Buc.) 25. 
Isopescul Stefan (Frătăuţi, Buc.) 26. Kochanowski Wilhelm (Ga- 
litia) 27. Hofler Felix de Nordwende (Pesta, Ung.) 28. Lewicki 
loan (Buc.) 29. Lipeki Petru (Plosca, Buc.) 30. Lomikowski Ghe- 
orghe (Mahala, Buc.) 31. Lomnikowski Hrisante (Mahala, Buc.) 
32. Lögler Ferd. (Galiţia) 33. Lucescul Apostol (Vascăuţi Buc.) 
34. Lukaszewicz Vasile (Galiţia) 35. Manasterski Dimitrie (Buc.) 
36. Manowarda lacob (Bosancea, Buc.) 37. Mary Iacob (Suciava). 
38. Martinowski Clement (Galiţia) 39. Maschka Eduard (Cer- 
näufi) 40. Matuszewski Leopold (Tărăşeni, Buc.) 41. Medwig 
Vasile (Jucica) 42. Mitrofanowicz Emanuel (Serbäufi, Buc.) 43. 
Muscalu Dimitrie (Cernăuţi) 44. Muntianu Mihail (Roşia, Buc.) 
45. Naranga Vasile (Cernăuţi), 46. Neumann Ioseph (Fürstenthal, 
Buc.) 47. Nosiewicz loan (Moldoviţa, Buc.) 48. Nosiewicz Mi- 
hail (Cuciurul Mare) 49. Ohrenstein Marcu (Galiţia) 50. Osadka 
Joseph (Galiţia) 51. Piab Carol (Cernăuţi) 52. Piskowski Alex- 
andru (Unterlagendorf, Moravia) 53. Poclitaru Petru (Subran- 
cea’ Buc.) 54. Proskurnicki Joseph (Galiţia) 55. Schăchtel Wil- 
helm (Siret). 56. Seyei Carol (Jucica 57. Sozanski Valerian 
(Galiţia) 58. Slawnicki Mihail (Galiţia) 59. Tarasiewicz Vasile: 
(Taräseni, Buc.) 60. Tarnowski Dimitrie (Sadova, Buc.) 61. Tar- 
nowski Corneliu (Suciava) 62. Ulreich Rudolph (Olmutz, Mora- 
via 63. Wakanowski Emilian (Solca, Buc.) 64. Walawski Ştefan 
(Fereskul, Galiţia) 65. Wartarasiewicz Anton (Zastavna) 66. loan 
de Wolezynski (Buc-) 67. Voronca Constantin (Cernăuţi) 68. 
Woinarowski Petru (Galiţia) 69. Wuczinek Gheorghe (Roman) 
70. Zbudowski Mihail (Galiţia) 71. Fikelscher lohann (Cernä- 
uti) 72. Mescheder Iulius (Cernăuţi). 
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ANEXE II, 
Scrisori si telegrame adresate lui G. Vucinic. 


1 
Münich 8 lanuarie 1855 
27 Decemvrie 1854 


Iubite, 


Dacă eşti tu leneş si nu scrii nimică, precum mi-ai fägä- 
duitu, trebue să începi eu să-ți spunü că ne aflăm bine. 
Ni-amü plimbat pe la Berlin, Hamburg, Drezda, Lipsca și dela 
1-iu Ghenar s. n. ne aflămii aice, Petrecim împreună cu toţi 
Romänei de aice si ne bucurămu de un timpu favorabilu, căci 
nici îi frigu, nici îi omătu mare, ce numai mai dese ploi. Acele 
nu deranjază nimică. Un cortelu şi o perechi caloşi trebue 
să ne întovărăşască totdeauna. Dar pi acolo ci faceţi; cum 
mai petreciţi.... Câtu pentru glodărie, nu mă îndoescu de 
mărime ei, mă îndoescu numai că scrisoarea me poate se 
nu te găsască încă acasă, Poate că ești acum departe de locurile 
cele glodoasä si mai aproape de locurile ce împartu gloria si moarte, 
Dei Domnul să nu fii încă pornit, ca să potu a-ți priimi un 
răspunsu ce il dorescu. Ion se află bine. Urmează studiile sale 
cu energie. Ifi trimetu mii de complimente amicare (sic). Te 
rog fii buni precum mi-ai fägäduitu. M’ai treci pi acasă pi la 
mini şi mijlocește ca să mai liniştești oamenii mei di pretenţiile 
arbitrare cari li să facu, că mă temii că se vor duce și-miva 
rămâne casa sängurä. 

Arată, te rogu, C. C. Grigore Hermeziu, Cucoanei Elenco, 
C. C, Enachi şi la toţi prietenii, a mele complimente. 


Scrie-mi de cele din neuntru, dinacolo si nu mă uita, 
fiindu al tău amicu si plecata slugă. 
Strat. 


Iorgule, 


Eatä-mä’s la Miunhen unde petrec de minune cu amicii 
cei di aice, Am umblat prin multe locuri frumoasă. 

Acum ne odihnim puţin aice, după care vom merge la 
Paris. Cätä mulfämire am, iubite, că am intreprins aceasta 
călătorie! Câtă parere de rău am că de mult nu am fäcut aşa! 
Cu toate acestea bine că m'am desteptat macar acum. Dar voi 
ce faceţi afolo? Spune-mi mai gandifi la mine? Că eu adesea 
gândesc la voi, dar nu vă scriu tocmai veşti, cum aţi vre, 
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păstrându-mi mulțumire a vă spune toate după ce voi veni. 
Imbräfäsazä din partea me pe Luponi, pe Zamfirescul, pe 
Paugal si cealanţi prieteni. Spuni-i multe din partea me si 
familiei lui multe complimente. Pe tine te imbräftisäz. 


Al tău prieten Coriade, 
Iubitule, 


Am pornit de acolo, pe locu ni-ai si uitat. Noi credem 
a priimi scrisori dela Dumneta, de nu de douä ori pe säptä- 
mână, dar cel puţin odată. Ne-am insälat însă, căci ni cursul 
a doua luni nu am priimit nici una, cu toate că fratele Dimitrie 
îmi scrie că erai hotărât a porni cătră locul gloriei şi poate că 
nici te aflu mai mult în pläcutul orasu. Dacă însă ești tot 
acolo fii bun a ni scrii cum te afli. Noi suntem bine. 


Al tău ca un frate. 
I. Strat. 


2 
lași, 25 Mai 1860 


Iordache Vucenic. 
Roman, 
Înălțimea sa vroeste a vă vedea. Vă rog ca de îndată 
să veniţi la laşi, fiindcă înalțimea sa pleacă Luni la Bucureşti 
Kogălniceanu. 
Cf, orig (ss) Grigorescu, 


3 
Iaşi, 14 Iunie 1860 


D. Vucenic, Prefect de Roman. 
Instiinfeazä-mä dacă cunoşti pe Iorgu losepescu; dacă 


este onest și capabil, 
Kogălniceanu 


Cf. cu orig. (ss) Alexandru. 


4 
lași, 23 Iulie 1860 


D. Vucenic, Prefect de Roman, 
Bacäu. 


Primesc necontenite si tontrazicätoare depese dela pre- 
fectura si municipalitate. Te aştept mâine la amiază la 
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birou. Până atunci cată de menţine buna rânduială si nepăr- 
tenirea. 
Kogälniceanu 
Cf. cu orig. (ss) Indescifr 
5 
Bacäu, 19 Sept. 1760 
D. Vucenic 


Prefect Roman. 


Instiinfeazä-mä indatä ce-ai fäcut si cui ai dat actele ce 
ați luat din municipalitate, atingatoare de Ruginoasa, fiindcă 
nu se găsesc nicäeri. 

Kogălniceanu 


6 
Iaşi, 17 Octomvrie 1860 


Prefectului de Roman. 


Eu mâine dimineaţă plec la Galaţi întru întâmpinarea 
înălțimii sale. Nu mă oprerc nicăeri. Daţi ordine ca la toate 
poștele să-mi fie câte opt cai gata 

Kogălniceanu 


7 
laşi 5 Noemvrie 1860 


Ministeriu din läuntru 
D-lui Prefect Distr. Roman 


Vi se face cunoscut ca să staţi la post, fiindcă urmează 
a vi se comunica un ordin pentru comendarea Dv. in ţinutul 
Bacăului în însarcinare de a guvernului 
Ministru de Interne 
"Kogălniceanu 


8 
Tecuci, 2 Decemvrie 1860 


D. Prefect de Roman 
Instiinfändu-mä că apele sunt foarte mari, vă instiinfez 
că nu mai merg nici la Ocnă; nici la Bacău, ci mâine mă în- 


torc la laşi pe drumul mare. 
Kogălniceanu 
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9 
Iași, 24 Dec. 1860. 
D. Vucenic 
Roman 
Fac apel la inima ta pentru nenorocitul de Sârbu. De a 
comis vreo faptă ce trage după sine infamie, atunce nu-l cruța. 
Altfel fă ce vei putea pentru dânsul. 
Jora 
10 
Circa 1860-1861 


Ciornă 
D-lui Ministru Prezedinte 
Iaşi 

Aţi rânduit pe D-l Iorgu Holban de a cerceta cazul pră- 
dării D. Mardari, înrudit Hind cu acei ce necontenit aspiră 
cu orice chip la postul de prefectură. Cumnat fiind cu gine- 
rile D. Mardare, mă silesti a-l recuza dela așa cercetare’ Vă 
rog ränduifi mai mulie persoane de acele in care D-v. aveţi 
toată încrederea, fără cei mai mică îndoială, căci onoarea nu 
mi să poate ridica decât conform legii. N'am pe nimenisă mă 
protegi decât pe omnipotenta opinie publică, pe care sânt sigur 
că nu mi-o poati nimeni răpi. Si înfine tot odată binevoiţi 
D. Ministru a mă cunoaşte din momentul acesta demisionat și 
la orice acuzare mă voi apăra simplu ca privat. 

Bine voifi a primi multele mele salutări respectuoase ca 
subalternul Dv., iar ca adorator politic totdeauna căci vă 
respectez principiile. 

G. Vucenic 
11 
1860 
Staţia Bacău 


Sunt însărcinat de Dl. Ministru de Interne avă transmte 
următoarele confidențial : 
Vucenic. Roman 
Ti-am primit scrisoarea. Am aflat lucrurile prea tärziu. 
Linisteste-te! Cu venirea înălțimii sale aici se vor îndrepta 
toate, 
Kogăliceanu 
Primiţi cu această ocaziune espresiile osebitei mele 
considerafiuni. 
Seful staţiei telegrafice. Postul Bacău 


(ss) Indescifrabil 
laşi 24 Decemvrie 1860 
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12 
Iași, 22 (10) Genar 1861 


D-lui Vucenic, Prefectu Roman 


Mi se recomandă de o persoană demnă de toată incre- 
direa unul Ang.liu Giorgi, ca să se rânduiască acolo comisar 
de poliţie în locul unui Diu ce s'a destituit, De cunoaști pe 
acest Angeliu că este onest, apoi rândueste-l, De nu-l cunoşti, 
cercetează despre calităţile lui si fiind bune intrebuinteazä-l. 

Kogălniceanu 


13 
laşi 23 Ghenar 1861. 


D. Vucenic la Roman 


Pardon Vucenic | M’am insälat. Am crezut mai degrabă in 


lenea ta, decât în îndărătnicia soacrii mele. Arată-i că Panaite 
purcede în minut cu pagaporturile şi celelalte. Desară este 


acolo, Al tău amic 
Jora 


14 
laşi 10 Martie 1861 
i Herra G. von Wvczinich 


Empfangen sie den Ausdruck meines herzlichsten Dankes 
für Ihre gitige Bemühung und libenswürdige Aufmerksamkeit. 
Hurmuzachi 


15 
laşi, 1 Aprilie 1861 
D-lui Prefect Distr. Roman. 
Asupra depeşei No. 3472, vă răspund că chemarea de a 
veni la lași vam ăcut-o, pentru ca să vă apärafi către secția 
camerii de invinoväfirile că ai făcut rele liste electorale. Ră- 


mâne dar să faci cum vei socoti. 
Panu 


16 
Iaşi, 9 Aprilie 1861 
D-lui Vucenic. Prefect, Roman 
Vă rog, spuneţi lui Gavril Cilibiu ca de îndată să vie la 


lași, având a-i vorbi ceva foarte important. 
Kogălniceanu 
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17 
laşi 17 Septembrie 1861 
Vucenic, Prefect. Roman ` 


Cercetează dacă Gavril Cilibiu este acolo, Fiind aşa, 
spune-i să mă aștepte, vroind a-l videa. Răspunde. 
Kogălniceanu 


18 
laşi, 18 Noembrie 1861 


Vucenicu. Roman 


Am nevoie de D-ta. Rog vino aice pe o zi şi ia cu D-ta 
pe Gavril Cilibiu. 
Kogălniceanu 


19 
București 22 Decemvrie 1862. 
D. G. Vucenic, 


Roman 


Vă mulţumesc de felicitările ce mi-afi adresat, Le-am pri- 
mit cu recunoştinţă ca un semn de iubire. Vă mulțumesc, 
Prim Ministru 
1. C. Brătianu 
20 
Giurământu, 


În numele sfintii și nidespărțitii treimi Giurca totu deauna 
sum (sic) și voi fi pentru independenţa și uniria Principatelor 
Unite sup (sic) un domnitor străin, după voinţa naţiunii întregi 
exprimati în divanul adhoc din 1857 şi prin faptul märetu din 
1123 fevruarie 1866, 

Giur că voi lucra întruacistu scopu cu toati mijloacele de 
care dispun, 

Giur credinţă înaltii locotenenfe domneşti, 

Giur să menţin acist guvern provizoriu în toati drepturile 
şi prerogativili ci ari în locul domnitorului după dorinţa natii, 

Giur să mențin acest guvernü provizoriu ca permanentu 
păr ce puterile garanti s'ar vide incredinfati că trebue a ni 
acorda domnitor străini, 

Giur să urmărescu si dau pe fafi si să paralisezu pi toți acii 
rau voitori cari ar lucra in contra acestui scopi, doriti de 
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natiunia întreagă, aseminia persoani niputându-se considera 
altii feliu de câti ca trădători ţării lori, 

Giur că in toati afacirili politici a terii meli România liberă 
mă voi inspira si urma întocmai după povatuirea amicului 
libertăţii D. Gheorghi Vucinic 

Aşa să-mi ajute Dumnezeu precum am giurat în buna 
credinţă, 
(ss) C Vasiliu 
21 
Bucureşti, 1 Iulie 1866. 


D. Prefect. Roman 


Vräjmasii nafionalitäfii noastre au condus la cameră un 
număr de locuitori, parte înşelaţi, parte cu scop de a face 
desordine sub pretext ca să se dea (sic) dreptul Evreilor, Când 
Guvernul a declarat încă acum trei zile la cameră că nu trebue 
să se confunde religiunia cu drepturile politice și că cu (sic) 
toate acestea a curma tot feliul de neînţelegeri, el a retras 
chiar acele principii ce era în procesul Constituţiunii, 
Mulțumită lui D-zeu, vrăjmaşii nu au putut îndeplini scopurile 
lor. Toate sau petrecut cu linişte, fără a se întâmpina cel 
mai mic desordin (sic). Vrajmasii, văzând că nu și-au ajuns la 
scopu (sic), s'au pus în capul acelor oameni befivi și s'au dus 
la sinagogă şi acolo au stricat uşile si ferestile. Nici acolo 
n'au putut să-și îndepliniască scopul, pentrucă un detaşament 
din garda orăşăniască s'a susţinut (sic) au împrăștiat și liniștea 
au fost mântuită fără să se întâmple cel mai mic caz regretabil 
şi fără să se intrebuinfeze armata, 

Vă aduc aceasta la cunoştinţă, Domnule Prefect, spre a 
D-voastră ştiinţă si spre a desminfi orice neadevăr ce sar îm- 
prästia. Cu monitorul de Mai voi trimite ce sau făcut spre a 
o publica. 

Ministru L. Catargiu, 
22 
Bucureşti 6 Iulie 1866. Staţiunia Roman. 


Tuturor Prefectilor, Confidenţiali, 


Veţi înceta de îndată cu înscrierea voluntarilnr până la nou 


ordin, 
Ministru de Resbel. 
L Ghica. 


64 


23 
București, 17 Iulie 1866 


Vucenicu, Prefectu Roman. 


In viderea raportului Dv. 5827 si telegrama de azi, am 
mijlocit la Ministerul Justiţiei, ca să se ordone procurorului 
de a urmări pe suspendatul Director Juncu. Pentru holeră 
luaţi toate măsurile prescrise, înființând spitalul după trebu- 
infä. Pe fiecare zi reportaţi numărul cazurilor de holeră, nu 
numai a morţilor. Pentru relaţiile cu Poarta ele sunt bune 
si n'aveţi decât să desmintifi neadevärurile ce s'ar răspândi 
ca am suferit înjosire. Apoi când sar mai împrăștia asemine 
minciuni să cerefi a se urmări ca calomiatori (sic) după legi 


pe cei ce le răspândesc. 
Ministru Lascar Catargiu 


Cf. cu orig. (ss) Coleuca 


24 
Bucnrești, 23 lulie 1866 


Prefectu Roman. 


In câteva case de peste Milcov si mai în urmă chiar în 
capitală, unele persoane au căutat să agite poporul sub 
pretexturi unor reclamafiuni contra Izraelitilor. | 

Asemenea agitafiuni pe alocurea chiar au izbutit săl 
producă oarecare neorânduieli și guvernul n'a lipsita lua 
măsurile legiuite. Şi în zilele acestea în orașul Bacău și Olte- 
nifa, noui încercări deasemenea au avut loc. Din cercetările 
ce se urmează se crede ca agitafiunile (sic) contra Izraeliţilor 
din orice loc, aravea o înţelegere comună intre dânși. Justiţia 
urmează cu percuisifiune ce (sic)spre descoperirea culpabililor. 

Tot odată însă atrag deosebita Dv, atenfiune asupra 
acestui și ingevä, atât în oraşe cât și prin comunele rurale 
fiți cu cea mai strictă priveghere si ori când simtifi propa- 
ganda de a erita oamenii (sic) la desordine sau atacuri contra 
Izraeliţilor să procedaţi în unire cu procurorul și judecătorul 
de instrucţie spre legiuita urmărire. Căutaţi a preîntâmpina 
de a ivi cel mai mic conflict .ori unde. Și pentru orice func- 
tionari nu-și va face datoria cu exactitate, întru aceasta räs- 
pundefi-mi spre destituire, îndată, căci toată responsabilitatea 
rămâne asupra Dv. pentru orice disordine s'ar comite (sic). 

Ministru Lascar Catargiu. 
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25 
București, 26 lulie 1866, 
Confidenţial, 
D. Prefect, Roman 


Un domn Karanti a pornit cu diligenfa din capitală 
După informaţii ce am dela prefectura poliţiei, acest individu 
atrage bänueli asupră-i. Vă invit, D-le Prefect, a urmări de a- 
proape conduita acestuia şi să menţineţi (sic) în curent de toate 
urmările si indeletnicirile mencionatului individ. Vă recomand 
secretul acesteia, căci o divulgare ar deștepta pe urmäritul 


Ministru de Interne 
L. Catargiu 


cf. cu orig. (ss) Nicodim 


26 
Bucureşti, 12 August 1866, 


Vucinic, Roman 


Das Dorf, wo die Wegeweiser (sic) aufgepflatnzt verden, soll 
Micläuscheni heissen. lancu Teodor soll Director ihrer Prefectur 
werden. Ich kann unmöglich glauben, das der Vorschlag von ihnen 
gemacht worden. Wie bleibt Luponie noch Secretar, währender“in 
Piatra sein privat Interese nachgeht. Wie steht die Untersuchung 
mit Argeti und Giuncu ? Mann geht sehr langsam und pathetisch, 
Zu Werche Ausfrieden holte Famillie Argenti und Theodor 
nicht alle Ämter behalten und zwei Posten bekleiden, sonst 
werde wie Orndnung werden. 


Stourdza. 
27 
Giurgiu. 13 August 1866 
Vucinic Prefect. Roman. 


Wie steht Ernte bei uns und nachbaren Districhten ? 
Wie Mais? Aufrichtige Grüsse allen meinen Rumänern, Auf 
wiedersehen; Antwort soworte (sic) Bezahlt. 


Matheus 


Cf. cu orig. ss) Nicodim. 


www.dacoromanica.ro 


66 


28 
Galaţi, 13 Septemvrie 1866. 


Vucenic. Prefectu Roman. 


Membrul societăţii trecut prin Roman este un misel, cä- 
ruia nu trebue dată nici cea mai mică încredere. D-l Gafencu 
inzadar se laudă cu mine. Asemenea contrabant nu mai trece 
astăzi, 

D. Sturza. 


29 
București, 5 Iulie 1867. 


Notă oficială circulară. 
D. Prefect, Roman, 


Mi se spune că unii din D-nii Prefecti, în trimiterea va. 
gabonzilor pe la locurile lor se ia asemine măsuri si in pri- 
vinfa acelora ce sunt angajaţi pe la stăpâni în diferite calități. 
Va invitu dar, D-le, ca în viitor asemenea greșeli să nu se mai 
facă, căci vagabond este acela care nu are căpatăiu și nici o 
locuință. Acesta să se aplice fără osebire de religiune. 

I. Brătianu. 


30 
Piatra, 10 Iulie 1867. 


Prefect Roman 


Son Altesse sera demain ă 7 heures ä Dulcesti, chez Mr 
Hourmouzachi, Vendredi à l'eglise et à l'hôpital et aprés avoir 
visitée la prinson, partira sans dejeuner et s'arréter d'avantage à 
Giuz, où montera à cheval pour se rendre par Zipona à Jassy. 


Davila. 


31 
Wien 20 Noemvrie 186? 
Herrn George Vucenic. 
Roman 


Herzlichen Dank lebenswürdiges Schreiben. Befinden besser 
Bruder Aleco gestern angekommen. Doxachials Delegirtes des 
Reichstages in Pest. Sagen sie den Costachi Vasiliu, dass ich 
seine Comission heute besorgt. Herzliche Grüsse. 


C. Hurmuzache, 
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32 
Wiena, 2 Martie 1869, 


Herrn Georg Vucinicu, 
Roman. 


Erst jezt fähig, ganz vernichtet, Hinscheiden theueren 
Bruders Ihres guten Freundes Constantin, Ihnen melden arme 
Schwester ganz trostlos, grüsst freundlichst. bitten sie ungele- 
gentlichsts unverzüglich Dulcesti fahren, daselbst nöthiges vor- 
kehren zu wollen damit Haus und Hof, alles bis zu baldigstes 
Rückkehr bestens geschützt, gesichert werde. Habe geehrten 
Freund Herrn Matheus auch ersucht. lakob ist wohl sehr brav, 
aber vielleicht pariren ihm die Leute nicht. Wäre wohl nöthig 
das Ghiren einige Wächter bestelle. Vertraue auf Ihre Freund- 
schaft umsicht. Constantin sterbliche Reste bringen wir Dul- 
cesti wo Bestattung erfolgen wird ! Bitten für nöthige Vorbe- 
reitung, gutes Mehl, Lichter. etc. sorgen wollen. Baldigstes 
Wiedersehen herzlichen Gruss. Tag der Abreise werden anzeigen. 

Aleco Hurmuzaki 
33 
Lemberg, 13 Aprilie 1875, 
George Vucinic 
Ingineur-Roman. 

Da unser Incassant Kampel Quitung Spässenstation unter- 
lassen soll wollen Betrag uns einsenden wodan Quitung 
unverzüglich an ihrer werthe Adresse direkt expedirt wird. 

General Agentschaft 
Ancer, 
a 34 
Bucureşti, 7 Mai 1876. 
Vucinic. Roman. 

Ministeriul declarând că a demisionat Sau ridicat sedinta 

senatului până la formarea noului cabinet. Chemafi Epureanu, 


Kogălniciânu și Vernescu la palat. Te voi ţine în curent. 
Botez, 


l 35 
Bucureşti, 11 Mai 1878 


D, Senator Vucenic, Roman 


Rog pleacă îndata fiind nevoe. 
L C. Brăteanu 
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36 
Bucuresti, 1880 
George Vucenic, Roman 


Făcând apel la o veche amiciţie, care din parte-mi nici- 
odată nu ţi-a făcut gresiri, vina te ruga să-ţi retragi dimisiunea 
din postul de primar. 

Kogălniceanu 


www.dacoromanica.ro 


A participat Ștefan cel Mare la lupta din 
Codrul Cozminului ? 


O problemă asupra căreia s'a discutat mult atât în istori- 
ografia noastră cât și în cea polonă, este expediţia regelui loan 
Albert din anul 1497. Hotäritä încă dela congresul fraților Ja- 
gielloni din anul 1494 (Lewocza-Leutschau), expediţia a fost pre- 
zentată ca o cruciadă împotriva Turcilor care deţineau cetăţile 
sudice moldoveneşti, Chilia și Cetatea-Albă, locuri pe unde 
forțele turcești puteau uşor pătrunde nu numai în Moldova dar 
chiar şi spre Polonia !). 

Până acum câţiva ani, atât istoriografia română cât si cea 
polonă, au avut un punct de vedere comun asupra rolului jucat 
de Ştefan cel Mare în legătură cu expediţia lui loan Albert 
Domnul Moldovii si cu armata sa au învins in Codrul Cozmi- 
nului pe regele Poloniei. Cum în ultimul timp un istoric polon, 
d. Olgierd Görka, a susținut că nici Ştefan cel Mare si nici 
armata moldovenească n'a avut nici un amestec în înfrângerea 
Polonilor, răsturnând astfel cele cunoscute și primite ca adevăr 
istoric asupra luptei din Codrul Cozminului, este bine să pre- 
zentăm cele două teze, insistând, firește, asupra celei noui. 


Cronicele noastre vechi, Letopiseţul dela Bistriţa ?) pe 


1) I. Ursu, Ştefan cel Mare, Bucureşti 1925, p. 219. Asupra acestui 
congres a scris un documentat articol învățatul polon Ludwik Finkel, Zjazd 
Jagiellonów w Lewoczy r, 1494, in revista Kwartalnik Historyczny XXVII, 
Lwów 1914: regii Poloniei şi Ungariei n'au pus la cale o expediție impo- 
triva lui Ştefan cet Mare şi nu s'a hotărît nimic impotriva Turcilor. Con- 
gresul dela Lewocza a fost convocat din inițiativa regelui Vladislav cu 
scopul ca acesta să-şi întărească situația in Ungaria. Desbaterile dintre 
fraţii Jagielloni care au luat parte la congres au fost ţinute in secret pentru 
ca să nu afle Maximilian, lbid. p. 318-336, 

2) Ion Bogdan, Cronice inedite atingătoare de istoria Românilor, 
Bucureşti 1895, p. 58-61, 


70 


larg, Letopiseţul lui Azarie !) ceva mai scurt si apoi cu multe 
amănunte cronica lui Ureche 2), vorbesc despre înfrângerea Po- 
lonilor la 1497 şi arată rolul lui Ștefan cel Mare si al oastei 
sale în această luptă 3). Și o notitä de pe o evanghelie dela 
Neamţ vorbește de victoria repurtată de Domnul Moldovii a- 
supra Polonilor +). 

Și cronicarii poloni, Matei Miechowski 5), Bernard Wapow- 
ski, loan de Komarow, Martin Kromer, Stanislau Sarnicki, 
susțin, cu mici variante, tot ceeace spun si cronicarii români 6). 

A fost deci firesc că atât în istoriografia românească, precum 
și acea polonă, povestirea evenimentelor anului 1497 säseasemene 
până la un anumit punct, cu informaţiile cronicilor. Cei mai 
nsemnafi istorici români, Iorga 7), Lăpădatu 5), Xenopol °), On- 
ciul 10), Ursu 11), insistă asupra rolului lui Stefan cel Mare șia 
armatei sale în lupta din Codrul Cozminului. Evident se men- 
tioneazä şi ajutorul străin. f 

Manualele şcolare de istoria Poloniei dacă recunosc rolul 
lui Ştefan cel Mare şi al armatei moldovenești în dezastrul din 
Codrul Cozminului, în schimb subliniază că Domnul român s'ar 


1) Ion Bogdan, Letopiseţul lui Azarie (extras din An. Ac. Rom. S. 
11, T. XXXI. Mem. Sec. Ist, (Bucureşti 1909, p. 130 (186). 

2) Ediţia Const. Giurescu, Bucureşti 1916, p. 76-78. 

3) Cronica moldo-polonă (loan Bogdan, Vechile cronice moldovenesc 
pana la Urechia Bucuresci 1891, p., 177-178, 227-228; id. Cronice inedite.. 
p. 125-126), spune că vornicul Boldur a luptat cu Polonii în Codrul Coz- 
minului prin tăerea copacilor. Ne întrebăm dacă se poate face vreo apro- 
piere între ştirea aceasta şi acea pe care o gäsim la Ureche şi în care se 
spune că Ştefan a trimis înainte oameni ca să tae copacii spre a putea fi 
präväliti peste Poloni? (Ed. cit: p, 77). Dacă se poate face această apropiere 
dintre pasagiile celor două cronici, atunci vornicul Boldur a fost acela 
care a pregătit pădurea pentru atacarea Polonilor. 

4) N. Iorga, Contribuţii la Istoria bisericii noastre, An, Ac. Rom. 
S, 11. T. XXXIV 1911-1912, Bucureşti 1912, p, 460. 

5) Arhiva istorică a României | 2, p. 44. 

6) W. Orghidan, Ce spun cronicarii sireini despre Ştefan cel Mare. 
Craiova 1915, p. 33-34, 50-52, 60-68. 

7) Isioria lui Ştefan cel Mare povestită neamului românesc, Bucu- 
resti 1904, p, 241. 

8) Ştefan cel Mare, Bucureşti 1904, p. 68-69, 


9) Istoria Românilor din Dacia Traiană ed, 1l), vol. IV, Bucureşti 
1927, p 100-1. - 

10) Ştefan cel Mare şi Mihai Viteazul, Bucureşti 1904, p, 22, 

11) Ștefan cel Mare şi Turcii, Bucureşti 1914, p, 151-153; id. Ștefan, 
cel Mare, p. 240-243. 
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fi sustras de sub suzeranitatea regelui Poloniei). Interesant 
cum explică un astfel de manual de istorie polonă, foarte răs- 
pândit, schimbarea atitudinii regelui loan Albert care s'a gân- 
dit la început să întreprindă expediţia din 1497 pentru a re- 
cuceri Chilia si Cetatea-Albă. Pentru a ajunge la aceste cetăţi, 
drumul armatei polone era prin Moldova. „Dar voevodul mol- 
dovean Ștefan care s'a supus pe rând: Poloniei, Turciei, Unga- 
riei, văzând în această expediţie un pericol pentru sine, în 
ultima clipă a trădat pe regele Poloniei, suzeranul său, și s'a 
unit cu Turcii. Atunci Albert a luat hotărârea ca să-şi deschidă 
drum cu forţa, a trecut în Bucovina moldovenească si a asediat 
Suceava. Faptul acesta însă a trezit bănuiala în Ungaria unde 
Ștefan era socotit ca vasal; de aceea, sub amenințarea războ- 
iului, Ungurii au cerut Polonilor să se retragă dela Suceava, 
Sub o astfel de presiune Albert încheind cu solii unguri un 
aranjament în care și-a asigurat retragerea, a luat drumul în- 
torsului prin pădurile bucovinene. Aici a tăbărit pe el voe- 
vodul trădător cu Moldovenii, Turcii şi chiar cu Ungurii şi a 
distrus o mare parte a armatei polone“ ?). 

In cel mai mare tratat de istorie a Poloniei publicat de 
Academia din Cracovia, un istoric polon, profesorul Fryderyk 
Pap6e care scrie domnia lui loan Aibert, intitulează paragrafu 
care cuprinde evenimentele anilor 1497-1503 „Războiul cu 
Turcii“ (wojna turecka)°). Și în această lucrare se spune că 
Moldovenii au atacat și bătut pe Poloni în Codrul Cozminului 4), 

Acelas rol îl atribue Moldovenilor si una din cele mai 
bune istorii medievale polone 5). 


1) Wladyslaw Smolenski, Dzieje narodu polskiego. Wydanie piąte 
Warszawa.. 1919, p. 95. 

2) Dr. Anatol Lewicki, Zarys historji Polski. Wydanie 'szkolne dwu- 
naste Warszawa..., £. a, p. 151. . 

3) Historya polityczna Polski, Czese l, Wieki $rednie, Warszawa 
1910 (Encyklopedya polska I. Tom. V. Cześć 1), p. 612-621, 

4) lbid.. p. 615. 

5) Jan DQbrowski, Dziejeg Polski Średniowiecznej Tom drugi (od roku 
1333- 1506), Kraków, 1926, p. 451 Vezi si Waclaw Sobieski, Histoire de 
Pologne des origines à nos jours, Paris 1934, p. 119, Nu poate fi vorba de 
o bibliografie completă polonă in condiţiile în care lucrăm. Ne mulţumim 
să cităm ceeace este mai însemnat din biblioteca proprie. Pentru însem- 
nătatea lor cităm şi două cărţi pe care nu le avem Ja indemänä:.L. Ko- 
lankowski. Dzieje wielkiego ksiestwa lıtewskiego za Jagiellonów |, 1377-1499, 
Warszawa. 1930; Polska jej dzieje i kultura, Warszawa, (Capitolul XX 
asupra regilor loan Albert şi Alexandru, scris de profesorul Halecki). 
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Punctul de vedere comun al celor două istoriografi 
este afirmaţia că si Moldovenii au luat parte la lupta din 
Codrul Cozminului. Având în vedere acest lucru e de la sine 
înţeles că afirmaţiile unui istoric care sdruncina acest punct 
de vedere socotit ca un adevăr indiscutabil, a trezit un viu in- 
teres în rândurile specialiștilor. E vorba de comunicarea pe 
care a făcut-o profesorul polon, cunoscător al istoriei și lim- 
bei române, di. Olgierd Górka, în anul 1932, la Societatea de 
Ştiinţe și Litere din Varşovia, cu titlul: „Bialogrödi Kilja, a 
wyprawa r. 1497” (Belograd [Akkerman] et Kilia et la campagne 
de 1497 t). Cu toate că d-l Profesor Petre P. Panaitescu a 
semnalat la timp această comunicare cu observaţii dintre cele 
mai judicioase °), o reproducere a părţilor mai însemnate din 
această comunicare și în strânsă legătură cu problema de care 
ne ocupăm, o socotim necesară pentru lămurirea părţii finale 
a prezentei dări de seamă; marea armată polonă trebuia să 
se concentreze între Jagielnica si Mogilnica pe Siret. „Cel pu- 
ţin până în momentul concentrării, toate ordinele date (scri- 
sorile lui Tieffen, solia lui Sapieha)îndreptau armata, în viitor, 
din locul de concentrare, expres drept la Camenița în vederea 
unirii cu Lituania (sic) lui Alexandr și plecarea comună spre 
via tartarica. Nefolosit până acum... documentul lui Albert 
din Mogilnica din 18. VIL 1497, arată expediția ca o „expe- 
ditio adversus Turcos pro recuperandis castris... Kiliae et 
Balagrod“ °’). 

Situația armatei polone din punct de vedere al aprovi- 
zionării si al stării sanitare, era lamentabilä. La acestea se 
mai adăugau lipsa de pregătire și dezorganizarea (p. 70). 

Ștefan cel Mare nu credea că Polonii vor putea ajunge 
la Cetatea-Albä și Chilia...“ de aceea se obligă să participe în 
mod activ (in afară de procurarea de alimente), de abia după 
ajungerea Polonilor la gurile Nistrului sau Dunării” (p. 71), 

„Soväirile lui Albert se încep după ce s'a sustras din 
sfera influențelor lui Frederic şi Watzelrod, chiar dela Prze- 
myśl, și fără îndoială la sugestiile celui mai influent politician 
din jumatatea a doua a guvernării lui Albert, om de altfel rău 


1) Sprawozdania z posiedzeń Towarzystwa Naukowego Warzswskiego 
Wydzia] II. Tom XXV 1932. Zeszyt 1-6, Warszawa 1933, p. 59-80, 

2) Revista Istoricä Română LII, Fasc» |, p, 89-90. 

3) Sprawozdania..., p. 70, 
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(beţiv), arhiepiscopul liovean Andrei Róža Boryszewski, precum 
şi a nobililor din ţinuturile rutene, adică a factorilor care 
aveau cu Stefan cel Mare socoteli nelămurite pentru distru- 
gerile bunurilor lor în anii 1490 92 (Liborius). Acest atac asu- 
pra slabului şi schimbăciosului Albert îl întăresc emigranții 
moldoveni dela Liov din grupul fostului Logofăt Mihul (despre 
rolul lui, Görka, Cronica lui Stefan), si care se aflau la curtea 
lui Albert (examinat amănunţit de Kolankowski), și care fă- 
gäduiau regelui trecerea boierilor moldoveni de partea lui. In- 
suşi Albert deja dela Przemyśl ridică pretenţii pentru omagiul 
lui Ştefan cel Mare, amintindu-și marele efect al anului 1485. 
Despre aceste noui şi foarte ascunse intenții află partizanii po- 
liticei lui Frederic si Watzelrod, totuși intervenția lor este 
respinsă violent de Aibert,.,“, 

„Dela Mogilnica, sau chiar din momentul sfârşirii concen- 
trării principale, se începe tragedia lipsei de plan a condu- 
cerii neîndemănatice a regelui care conducea marșul pe care 
l-am putea numi doar marșul împotriva unui duşman încă ne- 
sigur (neprecizat)". (p. 71). Armata si şleahta sunt nemulfumite 
(72). 

„Deja pe la 27 VIII sunt ciocniri cu Moldovenii la Sape- 
nif cu ocazia încercării de a trece Prutul (Cronica dela Bis- 
trita), totuşi de abia la 1 Septembrie (Cronica lui Hermann) 
Albert aduce la îndeplinire la Cofmani sau în Sepeniful apro- 
piat, neprevăzuta violență dar hotărât duş mănoasă lui Stefan 
prin arestarea solilor care erau în acelaș timp doi dintre cej 
mai renumiţi demnitari din care, evident, voia să aibă la Liov 
ostateci închiși. Totuşi, chiar din acest pas evident dusmänos 
Albert n'a stiut să tragă consecințele“. Cu marșul fără sens 
al armatei s'a pierdut o lună, dela 14. VIII-11. IX (p.72). 

„Albert nu poate nici să ţină într'un loc armate atât de 
mari, nici nu îndrăzneşte să se retragă (din întreaga acţiune) 
fără mari pierderi şi încă fără o mai mare compromitere 
(relaţie proprie)“. Regele polon nu se mai putea gândi la cuce- 
‚ rirea Chiliei şi Cetăţii-Albe fără ajutorul lui Ştefan. „Faţă de 
pericolul compromiterei inevitabile în faţa întregii sleahte po- 
lone se impune ideea celei mai rele deslegări a situaţiei (după 
respingerea singurei idei raționale a conducătorului armatei 
Jan Tyrnka din Raciborz, cucerirea Hotinului ca bază a vi- 
itoarei acţiuni in forma marșului asupra Sucevii ..". 
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„Pentru prețuirea rolului istoric al lui Albert si Stefan, 
precum si pentru conduita lui Vladislav J. mai întăi trebue să 
se stabilească cine a fost surprins în mod trădător sau pe 
neașteptate. Nu presupunerile cronicarilor pot să hotărască, ci 
datele zilnice ale faptelor și ale documentelor.La 1 Septem- 
brie Alberta închis pe solii lui Ștefan si de abea la 9 Septem- 
brie (hodie) sosește la Bartolomeu Dragfy trimisul lui Ştefan 
cu rugăminte pentru ajutor (Hurmuzaki XV), de abia la 9 tri- 
mite Dragfy la Sibiu (Sybin) după artilerie și muniţie și-și adu- 
nä în grabă forţele care sub conducerea sa si a lui Jan Thar- 
czay se îndreaptă în ajutorul lui Ştefan, Pentru această actiu- 
ne îivine mai târziu călduroasa laudă a lui Vladislav Jagiel- 
lonul (Hurmuzaki II 1) care se întoarce în grabă din Cehia în 
Ungaria (jumătatea lui Septembrie), a fost doar atacat foarte 
pe neașteptate de către fratele care mai înainte anunţase prin 
Jan din Chodecz executarea planului prevăzut la Lewocza. 
Toate conjecturile literaturii științifice despre o înţelegere a 
lui Vladislav cu Albert împotriva lui Ştefan cel Mare, obser- 
vaţiile, de exemplu, despre cearta cauzată de Vladislav — fără 
baze“, 

„S'a schimbat violent întreaga situaţie sub influența fatal 
a lui Andrei Râza, a nobililor rutenisi a fugarilor moldoveni., 
Nu putem față de caracterul general al lucrării lui Seadeddin, 
să afirmăm cu date când Ştefan a făcut apel la ajutorul tur- 
cesc (vezi mss. lui Galland, Ursu, ba chiar la Sekowski înmod 
eronat sub anul 1498 ca „expediţia lui Malcoci“!). Cel mzi 
probabil că Ştefan, după 1 Septembrie a apelat în acelaștimp 
la toți dușmanii lui Albert, şi deci, pe lângă Unguri, la Maxi- 
milian (scrisoarea lui Neydegh) si la pașa Silistrei care mai 
înainte de toate a pus în mișcare ajulorul din Tara-Romäneas- 
că a lui Radu“. Prezenţa Turcilor ca ajutätori ai lui Stefan 
se poate constata numai în Octombrie. La 8 Octombrie de 
abia se hotărăște Albert, pe faţă, la războiul împotriva lui 
Stefan cel Mare“ (72-74). 


Armata mare, polonă, are succese la asediul Sucevii. Ar- 
mistifiul încheiat sub presiunea Ungurilor“ aduce un succes 
moral lui Albert prin angajamentul lui Ştefan (de a presta 
omagiu ca în timpul lui Cazimir Jagiellonul Cronica lui Bycho- 
wiec), Nu sunt baze pentru presupunerea că întoarcerea pe a- 
celas drum a fost chiar o condiţie; mai degrabă s'a stipulat opri- 
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rea pustiirei ţării; chiar înainte de plecarea de sub Suceava 
(concordanța tuturor izvoarelor) Stefan, în mod prietenesc, 
avertizează pe Poloni despre pericolul şi posibilitatea curselor 
din pădurile bucovinene. Punctul de vedere al întregii isto- 
riografii de până acum că Stefan a atras atenţia asupra cursei 
iar apoi supărat că Polonii au apucat pe acest drum el singur 
i-a atacat, este, evident, nelogic si neadmisibil. Argumentul cäu- 
tării de provizie în pădurile bucovinene nepopulate în loc de cele 
locuite, în direcţia Storojineţ sau Noua Suliţa, nu rezistă criticii”, 

„După armistițiul dela Suceava Stefan nu putea să aibă 
deloc gânduri dușmănoase împotriva uriașei armate a lui Albert, 
deşi parţial demoralizată, deoarece cele mai bune si de temei 
trupe ale sale, adică pe Ungurii lui Dragfy si ai lui Tharczay, 
plătiți cu dărnicie, i-a trimis, înainte de plecarea Polonilor, 
acasă (Hurmuzaki, Cronica dela Bistriţa). Ungurii de sub Su- 
ceava, în timpul luptelor din Bucovina, sunt deja departe la 
Brașov (2. XI. Szabo) unde tocmai jefuiesc pe Sașii ardeleni (dis- 
poziţiile de retragere ale lui Vladislav din 16. X. Hurmuzaki XV). 
Cel multau rămas voluntari puţini în nădejdea jafului la ina- 
poierea Polonilor (Brandenburgic). Armata lui Albert începe la 
19. X înapoierea, mai degrabă decât retragerea, liniștită, înde- 
plinită fără nici cea mai mică măsură de'prevedere (ubezpiecz- 
enie), cu armele așezate, pentru comoditate, în căruţe (relaţia 
teutonă), foarte probabil cu conducători moldoveni. Ştefan 
informat minunat, în tot timpul acţiunii de către ai săi,, explora- 
tores" despre toate amănuntele și intenţiile, atrage atenţia lui 
Albert asupra drumuluipăduros, recomandându-l pe cel des- 
chis. Căci la aripa dreaptă a armatelor polone rămase un rest 
al aliaţilor lui (Ştefan), adică cinci mii“ de Turci conduşi de 
Mezet Pașa și 4 mii de Munteni pe care Ştefan cel Mare îi 
ura ca şi pe Turci. „Fără îndoială (Ștefan), în caz că va lipsi 
prada, avea să-i plătească cu proprii săi bani și cu propria 
sa populaţie, așa dar nimic de mirare avertizarea Polonilor 
în nădejdea că la câmp deschis îl vor scăpa de aliaţii acum 
netrebuinciosi”. Trupele turco-muntene care au atacatpe Po- 
loni la 26 Octombrie, erau 8-10 mii. „Nici Stefan cel Mare con- 
damnat in Polonia si särbätorit in Romänia ca invingätor al 
uriasei armate a lui Albert, nici armata lui, -in lupta dela Coz- 
min sau în dezastrul bucovinean, deloc n'au luat parte‘). Rezultă 


1) Subliniat în original, 
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aceasta din două relaţii îndepărtate de abia cu câteva săptă- 
mâni de evenimente, dintre care, cea ungurească !) (Branden- 
burgic), arată ca atacatori pe Turci după cum de obicei se 
adaugă Tätarii, Muntenii lui Radu, eventual o ceată (wast) de 
Unguri, si controlate din punct de vedere al adevărului de o 
relaţie internă, confidențială, a Cavalerilor Teutoni, care au 
luat direct parte la luptă şi care relaţie menționează clar ca 
atacatori: „Turken, Tattern und andern des Walachisschen 
woiwoden gesten” („oaspetii” Bunge, op. cit.). In concordanță 
cu aceasta merg toate relaţiile din anii mai apropiaţi, de exem- 
plu Unrest direct, iar Miechowita II indirect. Pentru contem- 
poranii evenimentelor, lupta dela Cozmin a fost „pryhoda“, 
„casus”, „vnglyg”, prilejită exclusiv de Turci şi socotită drept 
mare succes turcesc (relaţiile Cavalerilor Teutoni). De abia în 
anii care au urmat după evenimente când Albert, plănuind 
pentru anul 1498 revanşa asupra lui Stefan (Corespondenta 
saxonă, ungurească), a început el însuși să învinuiască de toate 
pe Stefan, iar Ștefan faţă de ai săi și de Turci a început să 
se dea drept ca învingătorul lui Albert, s'a născut (urosla) tär- 
zia, falşa versiune despre participarea lui Stefan cel Mare si 
a Moldovenilor în lupta dela Cozmin, care apoi a intrat în 
întreaga opinie şi în cronicile atât polone cât şi române“, 
In scrisoarea din 29. X dela Cernăuţi adresată fratelui Alexan- 
dru, Albert nu pomeneşte de lupta cu Ştefan. Domnul Moldo- 
vii a trimis apoi o solie la Turci care avea de scop „să-l pre- 
zinte ca pe învingătorul lui Albert“, Istoriografia românenscă 
si mai cu seamă Ursu, apoi istoricii Pap&e și Kolankowski, 
n'au fost destul de atenţi cu izvoarele (p. 74-77)?). 

Deşi comunicarea d-lui Görka este un rezumat al unei 
lucrări mai mari pe care plănuiește s'o scrie, și deși nu are 
aparatul critic necesar spre a-ţi da seamă de valoarea argu- 
mentelor insirate de autor, lucrarea învățatului polon a fost 
aspru criticată maiales în istoriografia polonă unde un alt în- 
väfat, profesorul Fryderyk Papâe a scris o amplă recenzie in 


1) Relaţia dietei ungare din 20. XI-1t, XII 1497, inedită, Górka, op 
cit, p. 66-67. 

2) Pentru anul 1497 vezi şi: Olgierd Görka, Polonica i starze Hun- 
garica w bibliotekach archiwach monachijskich, in Akademia Umiejeinosci 
w Krakowie, Sprawozdania z czynności i posiedzeń, Rok 1912, Kraków 
1913, p. 5 
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care, în chestiunea care ne interesează, nu cade de acord cu 
d-l Górka ; dacă Ştefan cel Mare n'a luat parte la lupta din 
Codrul Cozminului e sigur că armata moldovenească cu con- 
simfimäntul Domnului, a contribuit la înfrângerea Polonilor !). 

Cu tot răspunsul hotărât al istoricului Görka în ceeace 
privește neparticiparea lui Stefan sau a armatei moldovene în 
lupta din Codrul Cozminului?), profesorul Papee își menţine 
părerea, lată ce spune acesta: „A doua zi (26 Octombrie) dis- 
dedimineafä, regele a dat trupelor ordinul de plecare și când 
cu ceata sa se găsea deja la jumătatea strâmtorii, au năvălit 
(wychylity) din păduri cetele infanteriei dușmane și a cava- 
leriei ușoare, și cu strigăt sălbatec s'au aruncat asupra ulti- 
melor detașamente. Era întreaga adunătură a neprietenilor lui 
Albert: Turcii, Tătarii, Muntenii, Moldovenii’), ba chiar o 
ceată (eine vast) a unor Unguri rămași- greu de spus în ce 
număr, Dacă au avut ocazia să pregătească din timp obstacole 
(zasieki) şi să tae copaci, trebue să te indoesti....”. Din cauza 
vârstei înaintate şi a stării sănătăţii, probabil că Ştefan cel 
Mare n'a luat parte la luptă 4), 


Deși s'a subliniat la timp într'o revistă de istoric româ- 
nească de mare circulație, noua părere a învățatului polon 
despre neparticiparea lui Ștefan cel Mare şi a armatei sale 
în lupta din Codrul Cozminului 5), tratatele mai noi de Istoria 
Românilor au rămas totuşi la vechea părere”). 


1) Fryderyk Papée, Zagadnienie Olbrachtowej wyprawy z r. 1497, 
in Kwartalnik Historyczny XLVII, T. I, Fasciculul 1, Lwów 1933, p. 17-30. 
Pentru această recenzie, Gh. Duzinchievici în Cercetări Istorice VIII-IX 
(1932-1933) No. 3, laşi 1934, p. 296-297, 

2) Kwartalnik Historyczny XLVII, T, I, Fascicolul2, Lwów 1933, p. 
316-317, Cercetări Istorice VIII-IX, No. 3, p. 297-298. 

3) Sublinjat de noi. ' 

4) Fryderyk Papee. Jan Olbracht, Kraków 1936 (Polska Akademia 
Umiejętności) p. 149, 151. Asupra acestui lucräri vezi judicioasa critică a 
Profesorului Petre P. Panaitescu în Revista Istorlcä Română VIl. Fascico- 
lul I-II, p. 186-187. 

5) Recenzia d-lui Petre P. Panaitescu în Rev. Ist. Rom. IlI, Fescic. I, 
p. 89-90. 

6) N. Iorga, Istoria Românilor IV, Bucureşti 1937. p. 232; Constan- 
tin C. Giurescu. Istoria Românilor II 1, Bucureşti 1937, p. 80; Petre P, Pa- 
naitescu, Istoria Românilor pentru cl, Vill-a secundară, ed. IV-a, Craiova 
(1938), p. 130; Constantin C. Giurescu, Istoria Românilor peniru cl. VIII-a 
secundară, Bucureşti (1939), p. 171-174, 
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Descoperirea în Biblioteca Naţională din Paris a unui 
manuscris necunoscut şi care cuprinde „Viaţa lui Baiazid al 
II-lea”, izvor contemporan cu evenimentele pe care le poves- 
teşte şi care este de mare însemnătate pentru problemele de 
istorie polonă din anii 1496-1499, permit fericitului descope- 
ritor, d-l Górka, să reia chestiunea expediției lui loan Albert 
din anul 14971). Titlul manuscrisului este următorul; „Istoria 
sultanului Baiezid khan, al doilea cu acest nume, fiual sulta- 
nului Muhamed-Khan al doilea”. Opera este anonimă si afost 
scrisă în timpul domniei lui Baiazid al II-lea pe la anul 15002). 

lată ce cuprinde manuscrisul asupra anului 1497; „In 
acest an Polonii au plecat la drum cu o nenumărată armată cu 
dorința pustiirii Moldovii. Istifan-bei (adică Bei Stefan, sau 
Ștefan cel Mare), care chiar era bei al Moldovii, a trimis veste 
la Poartă despre aceasta. Marele stăpânitor, sultanul Baiazid, 
a trimis ordine guvernatorilor ca să strângă trupele din Ana- 
tolia si Rumelia. Paşa Iacob a fost trimis cu pașalâcul în Ru- 
melia pentru strângerea trupelor, Acestea s'au strâns în părţile 
lor şi chiar s'au dus la pașa Iacob. Aceste armate se ridicau 
în total la 50.000 de oameni. Paşa lacob a trimis spioni ca să 
aibă știri despre armata dușmanului. Aflând că este foarte nu- 
meroasă, a înşiințat pe împărat) despre nevoia ca să onoreze 
armata cu prezenţa sa, Faţă de aceasta, împăratul a dispus ca 
să se ordone esirea trupelor care erau pe lângă persoana lui, 
iar armatele Anatoliei aveau să se unească cu acestea care 
erau pe lângă împărat, Ele toate (adică armatele) s'au pus în 
mișcare împreună într'o oră norocoasă. Jacob paşa de aseme- 
nea avea ordin ca să meargă cu împăratul şi unirea (adică a 
armatelor) a avut loc pe malul Dunării. Toate aceste armate 
reunite se ridicau la 200 de mii de oameni care märsäluiau 
spre hotarele Moldovii. Istifar bei din Moldova, om foarte ex- 
perimentat în luptele împotriva necredincioşilor+), care a slujit 
foarte bine sultanului Murad si sultanului Mahmud, tatăl de 

1) Olgierd Górka, Nieznany ywt Bjezda Zywot Bajezida II £r6- 
dien dla wyprawy czarnomorskiej i najazdów Turków za Jana Olbrachta, 
in Kwartalnik Historyczny LII, Fascic, 3, Lwów 19:8. I, p.391, D-l Górka 
spune că n'a avut posibilitatea să controleze toate publicaţiile spre a 
vedea dacă e cunoscută această Viaţăa lui Baiazid al Il-lea. În literatura 
europeană insă, nu e cunoscută: (Ibid). 

2) Ibid., p. 392-393, 


3) Cesarz, în traducere polonă. Evident că e vorba de sultani. 
4) Necredincios creştin, 


79 
fericită amintire a împăratului care domneşte acum, şi-a adu- 
nat armata sa care era (dochodzila) 60 de mii”!). 

Asupra luptei din Codrul Cozminului iată ce spune cro- 
nica turcească : 

„Primind ştire că armata polonă se află (obozuje) într'un loc 
vecin, a trimis el (adică Ștefan Moldoveanul) din partea sa pe un 
om la armata polonă ca să-i îndemne (adică pe Poloni) la neglijenţă 
şi ca să nu fie prea atenţi. Se prefăcca (adică Ștefan) că vrea să 
trateze cu ei şi scria mereu către regele Poloniei că amândoi 
sunt de aceiaşi religie şi au aceleași interese, astfel că lasfär- 
sit să înconjurăm armata turcească şi s'o trecem prin sabie 
(adică s'o täem). Pentrucă armata turcească este nenumărată, 
se impune pentru noi necesitatea (zachodzi dla nas potrzeba) 
ca să acţionăm cu prevedere. De aceea eu mereu mă voipre- 
face că vreau să le ajut (adică Turcilor) şi că sunt de partea 
intereselor lor. Regele Poloniei s'a învoit la totul şi a recu- 
noscut de bune vestea si sfatul lui Istifan (Stefan cel Mare), 
[si] în acelaș timp i-a trimis un ambasador cu scopul ca să 
se înţeleagă despre toate chestiunile şi actionärile, în bună în- 
telegere. Intre timp beiul a prevenit pe marele stăpânitor des- 
pre cursa pe care a întins-o creștinilor, Împăratul și-a dat în- 
voirea sa la aceasta şi l-a înștiințat că are sä-si aranjeze armata 
sa astfel după cum îi place. Asa dar Istifan bei aimpärfitarmata 
în trei corpuri pentru ca la duşman să trezească închipuirea 
că este mai numeroasă [si] în acelaș timp a trimis la rege cu 
scopul ca să-i spua ca să nu se nelinisteascä cum că armata 
turcească este numeroasă." 

„Polonii nu ştiau deloc că armata adevăratei credinţe 
(adică musulmană) este împărțită în 3 corpuri. Privind într'o 
parte, au observat din a doua (parte), că Turcii chiar pe ei 
îi atacă. La sfârşit (w rezultacie) soldaţii credinfii adevărate 
s'au amestecat cu Polonii. Fie că Polonii respingeau pe Turci, 
Jie că Turcii loveau pe Poloni, la sfârşit cele două armate 
s'au amestecat între ele. Curajoşii Turci au tăiat un mare au- 
măr de necredincioși şi le-au vărsat sângele. Musulmanii au 


1) O, Görka Nieznany..., p. 402. Autorul arată că numărul soldafi- 
lor este exagerat şi prin comparaţie cu alte isvoare arată ce aduce nou 
cronica. Subliniază că compilatorul Sad-eddin n'a cunoscut această 
cronică (p. 402-404). 
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luptat ca leii, iar necredinciosii, pierzându-și cu totul cumpä- 
tul, au început să fugă. Soldaţii credinţei adevărate dându-și 
seamă că dezastrul întregii armate a necredincioşilor este de 
neinläturat, s'au înflăcărat până întratâta încât au mai tăiat 
încă un oarecare număr de necredinciosi. Armata Muntenilor 
(armia Wolochöw, aici explică Górka : „Aflak“ spre deose- 
bire de Moldoveni, adică Bogdan), cu care erau întăriţi, le-a 
ajutat mult în acest dezastru general al necredinciosilor. Ar- 
matele beiului Moldovii au alergat la carele Polonilor si au 
luat totul ce aveau mai scump, și mai înainte de toate au 
jefuit visteria armatei. Soldaţii au făcut atât de mare pradă 
încât toţi s'au îmbogăţit. Ei au găsit acolo blăni de somowo !) 
si de sobol si în acelaș timp au făcut atäfi prizonieri încât 
nu mai puteau fi numărați. Acest bei a 200 de soldaţi, pe 
prins 9 comandanți și a luat prizonieri ca lacare i-a adus la îm 
părat la 28 a lunii Rebjul-Akhir (adică 24 Decembrie 1497) 2) 

In comentariile asupra acestui pasagiu istoricul Görka 
spune că cronica turcească confirmă cele ce a spus în artico- 
lul asupra Chiliei si Cetăţii-Albe relativ la participarea Mun- 
tenilor voevodului Radu 4000 oameni, în afară de Turci, în lupta 
din !Codrul Cozminului. Asupra lui Ştefan cel Mare si a Mol- 
dovenilor, în legătură cu aceiaşi luptă, spune Górka : „In sfârșit, 
tot așa, descrierea prezentată de „Viaţa lui Baiezid“ carede- 
osebeste cu precizie armatele din fiecare principat, aduce clar 
la cunoștință că însuşi Ştefan cel Mare n'a luat parte la luptă 
ceeacefafä de vârsta şi boala lui este, după observaţiile mele, 
foarte evident (wprost oczywiste). Tot aşa Moldovenii, adică 
detașamentele directe ale lui Ştefan s'au aruncat deabia mai 
târziu la jäfuirea căruțelor, ceeace în reconstruirea mea a 
luptelor dela Cozmin, pe baza altor indicaţii de izvoare, este 
conceput ca acţiunea unor detașamente ale lui Ştefan cel Mare 
de abia o zisau două după trecerea propriu zisă a dezastru- 
lui, sau mai degrabă a dureroasei înfrângeri cauzată Polonilor 
de către Turci cu ajutorul Românilor din Țara Românească 
(z pomocą Wolochöw z Woloszezyzny)"?). 

D-l Górka reproduce în prezenta lucrare şi partea care 
ne interesează din relația dietei ungare dela Buda pe care am 


1) Nu ştiu ce fel de blană este. 
2) Ibid., p. 405-406. Sublinierea ne aparține, 
3) Ibid., p. 407. 
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amintit-o mai sus unde am rezumat lucrarea aceluiaş istoric 
asupra Cetăţii-Albe si Chiliei. Această relaţie are urmätoru 
titlu: „Acta und geschicht dess Rakusch das ist dess Lanndc 
tags so newlich inn lannd zu Unngern gehalten ist anno et 
LXXXĂVII“ (p. 398), şi începe cu cuvintele: „Item Monntags 
nach Elisabetha“ (sau 20. XI, 1497 după cum preface data d-l 
Górka). lată ce spune această relaţie despre lupta din Codrul 
Cozminului: „Item dezastrul regelui Poloniei s'a întâmplat din 
cauză că a fost neinstiinfat şi a avut harnasamentul în care 
Item prințului Sigismund i s'au luat toate carele şi ce a fos 
în ele, şi în afară de aceasta, peste tot si toate carele. Item 
sunt cam şapte domni tineri şi bătrâni bătuţi si prinși: domnu 
Zveygenews, domnul Niclaus Tentschinsky, Schresobsky. dom 
nul Goranschky von Tarnoff, domnul Alexander, fiul domnu- 
lui din Cracovia. Și vreo câţiva sfetnici. Item din tunuri, anu- 
me opt bucăţi, au rămas în pădure şi oamenii cei mai buni 
ai Majestății Sale Regesti din Polonia, slujitori şi soldaţi, cei 
mai mulți au fost prinşi şi omorâţi. însă carele Majestății Sale 
Regeşti au fost toate mântuite, Cei ce au pricinuit dezastrul 
au fost Turci, Tătari şi Valahi din Valahia cea Mare. Se crede 
că au fost cu ei şi mulţi Unguri !). 

Acesta este documentul de bază pe care se sprijină d-l 
Górka. Deoarece d-sa nu ne-a dat încă lucrarea definitivă °), 
care poate va fi convingătoare în ceeace priveşte neparticipa- 
rea lui Ștefan cel Mare şi a Moldovenilor în lupta din Codrul 
Cozminului, evident că nu poate fi în intenţia noastră să-i fa- 
cem o critică. Totuşi, comparând cele spuse de d-sa în artico- 
ul asupra Cetăţii-Albe şi Chiliei şi cu cele cuprinse in artico- 
lul asupra Vieţii lui Baiazid al II-lea, ne permitem să facem 
unele observaţii. In primul articol d-l Görka se pronunţă ca- 
tegoric împotriva participării lui Ştefan cel Mare sau a arma- 
tei sale în lupta din Codrul Cozminului °), In comentariile asu- 
pra cronicii anonime a lui Baiazid al II-lea însă, îşi modifică 
puţin părerea şi admite intervenţia armatei moldovenești la o 
zi sau două după luptă, cănd aceasta a prădat carele polone 
şi a furat banii armatei 4), Ştefan cel Mare na participat căci 


1) Ibid., p. 398 In traducere am lăsat numele proprii cu ortografia 
din original. 

2) Nieznany żywot... p? 404 nota 2. 

3) Bialogröd i Kilja..., p. 76. 

4) Nieznany Zywot.., p. 407. 
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era bătrân și bolnav 1). Oare este aşa? Cronica turcească fo- 
losită de d-l Górka si care după d-sa mar fi dâcât „ecoul 
versiunilor care împreună cu excorta prizonierilor dela Coz- 
min au ajuns la Costantinopol“?), cu alte cuvinte povestirea 
unor martori oculari—sigur în ceeace priveşte prizonierii si foar- 
te probabil în ceeace priveşte excorta—ne arată însă altceva, 
Vedem că Stefan cel Mare, din însărcinare turcească, are co- 
manda oștirii de care e liber să dispue „așa după cum ti place”. 
Si Stefan se folosește de încrederea Turcilor si ia măsuri tac- 
tice împărțind armata pe care cronica o menţionează ca „ar- 
mată a sa” în „trei corpuri”, Vedem apoi că „armata sa“, 
adică cele trei corpuri este alcătuită din soldaţi „ai credinţei 
adevărate“, adică din Turci. Deci Stefan cel Mare a fost co- 
mandantul general al forțelor, cel puţin turcesti-dupä cronică, 
care au dat lupta cu Polonii în Codrul Cozminului. Faţă de 
pericolul care-l reprezinta numeroasa oştire a lui loan Albert 
si având în vedere calităţile ostäsesti ale lui Ștefan pe care 
cronica turcească îl arată ca pe un „om foarte experimentat 
în luptele împotriva necredincioşilor“ (adică a creştinilor), 
alegerea Domnului Moldovii ca şef ne apare ca logică, A- 
afirma acum că Ştefan cel Mare n'a luat parte la luptă ni 
se pare foarte riscant. Dacă primim cele ce spune cronica tur- 
cească asupra rolului lui Ștefan cel Mare, dacă se ştie precis 
că şi Turcii au atacat pe Poloni, cum putem presupune că 
şeful lor n'a fost în luptă? Dacă Stefan n'ar fi avut ro- 
lul său în lupta din Codrul Cozminului ar mai fj putut cro- 
nica menţiona că acestuia i s'a încredințat armata turcească 
de care putea dispune „cum ii place“? Si dacă ne gândim că 
o luptă nu se putea pe acele vremuri conduce dela distanţă, 
cu toată bătrâneţea si boala, prezenţa lui Ştefan cel Mare în 
codrii adânci ai Cozminului, logiceste nu poate fi negată decât 
în cazul că nu ţinem seamă de cronica iurcească, 

Acum tot prin inlänfuire logică, poţi îi sigur că Domnul 
Moldovii nu s'a putut aventura cu niște ostiri străine, departe 
de grosul trupelor sale, pentru a da o luptă cu nişte forfe.atät 
de însemnate ca acelea ale lui loan Albert, fără a avea lângă 
el și câteva mii de ostași moldoveni dintre care, evident, că 
nu puteau lipsi boerii. Ori chiar cronica turcească ne confirmă 


1) Ibid. 
2) Ibid., p. 406. 
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lăsând la o parte alte izvoare— prezența trupelor moldovene 
care ar fi prădat carele polone şi ar fi jefuit visteria armatei 
în retragere. 

Influențat puternic de reconstrucţia luptei din Codrul Coz- 
minului aşa cum i se părea că a avutin adevärloc, d-l Górka 
nu observă când vine cu afirmaţii categorice care contrazic 
cu totul cele spuse de cronică. Ştefan cel Mare, după această 
cronică, a luat prizonieri 9 comandanţi și vreo 200 soldaţi. 
Comentänd acest pasagiu din cronică spune d-l Görka: „Am ca- 
racterizat relaţia transmisă de „Viaţa lui Baiazid” ca o versiune 
care reproducea vestile Constantinopolului. De aici datele 
exacte in ceeace priveşte numărul „comandanților“ si soldaţilor 
luaţi în prinsoare. Căci aceşti comandanţi vor îi chiar domnii 
însemnați poloni („Stuhlherren"), al căror număr după nume- 
roasele relaţii de izvoare, oscilează între șapte şi nouă nume. 
De asemenea este posibil adăugarea (wliczenie) vreunui frate 
teuton mai însemnat, Ei au căzut în prinsoarea turcească, parţial 
munteneascä (woloskiej), ca în mâinile acestor armate care au ata- 
cat la Cozmin pentru că Moldovenii au inhäfat präzile arun- 
cate (părăsite porzucone lupy)” !). Probabil că d-l Górka prin 
prăzi aruncate (părăsite) înțelege căruțele polone rămase pe 
locul bătăliei, 

Cronica însă este prea precisă si limpede ca să putem fi 
de acord cu d-l Görka. În primul rând prizonierii menţionaţi 
de cronică nu sunt acei luaţi de armatele aliate în lupta din 
Codrul Cozminului. Aceştia au fost mult mai numeroşi, după 
cum o spune chiar cronica: „soldații-nu se specifică anume 
care, deci aliaţii la un loc... au făcut atäfi prizonieri încât nu 
puteai să-i numeri“ 2), fapt absolut exact după cele mai noui 
cercetări 3). Cronica nu spune nicăiri că prizonierii au fost luați 
numai de Turci si Munteni! Se menţionează doar că Stefan cel 
Mare a luat 9 comandanţi şi vreo 200 soldaţi. Dacă ar fi să 
primim părerea d-lui Görka asupra neparticiparii lui Ştefan si 
a armatei sale la luptă, n'am înțelege prezenţa acestor prizonieri 
în mâinile lui Ștefan și în special a prizonierilor de seamă. Ce 
rost ar fi avut ca armata turco-munteană să cedeze lui Ştefan 
aceşti prizonieri pentru ca apoi Domnul Moldovii să-i trimită 


1) Nieznany Zywot.., p. 407. Sublinierea este a noastră. 
2) lbid., p. 406 Sublinierea este a noastră, 
3) Fryderyk Papte, Jan Olbracht, p. 150, 
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la Constantinopol? Prezentarea prizonierilor, drapelelor, etc., 
suzeranului, după război, era semnul victoriei, Putea Ștefan 
anunţa la Constantinopol victoria altora ? Şi în ce calitate dază 
n'a contribuit la ea? 

Din motivele de mai sus e greu să credem că după anul 
1497 de abia, când loan Albert plănuia „pentru anul 1498 
revanșa asupra lui Stefan” acuzându-l pe acesta „despre tot“ 
si când Domnul Moldovii „faţă de ai săi şi de Turci a inceput 
să se dea drept învingătoral lui Albert“ sar fi născut legenda 
participării lui Ștefan şi a Moldovenilor în lupta din Codrul 
Cozminului !), Bazafi pe cronica turcească ne vine greu, până 
ce vom avea lucrarea definitivă a d-lui Görka, să putem primi 
ca adevărate cele de mai sus, Logica se opune afirmațiilor 
d-lui Görka. Când lupta cu Polonii sa dat în Moldova, când 
la această luptă participă Turcii, iatä-l pe Ștefan cel Mare că 
„față de ai săi" se dă drept „învingător al lui Albert“ ba merge 
îndrăzneala până acolo încât trimite „solie la Baiazid care tre- 
buia să-l prezinte ca pe învingător al lui Albert“ 2)! E posibil 
așa ceva ? 

Dar d-l Görka mai reproduce un document pe care-l so- 
coteste hotăritor în ceeace priveşte neparticiparea lui Stefan 
şi a armateisale la luptadin Codrul Cozminului. E vorba de 
relaţia dietei ungare (20. XI—11. XII, 1497). Apropierea ca dată 
de luptă, l-a impresionat pe d-l Górka, si pe drept cuvânt, 
căci ca învingători ai Polonilor sunt arătaţi numai Turcii, Tä- 
tarii şi Muntenii. Dar, ni se pare, că în cazul de față tocmai 
această apropiere ca dată este un cusur, Cetind relaţia vezi 
că eşti în faţa unor informaţii scurte, nu totdeauna precise, 
transmise cine știe cum chiar sub impresia înfrângerii polone 
din Codrul Cozminului. O relaţie sigură n'ar putea scrie: „se 
crede că au fost cu ei şi mulţi Unguri”. Propoziţiunea aceasta 
mai dovedeşte că nu Unguri au fost transmifätorii celor cu- 
prinse în relația dieteii ungare. Limba în care este redactată 
relaţia dielei—germanä în loc de latină ne dovedește că suntem 
în fața unei traduceri, poate și a unei rezumäri a relaţiei, ori- 
ginale. Nu poate fi trecută cu vederea nici contrazicerea care 
există între această relaţie și cronica turcească, Prea sunt ca- 


1) O. Górka, Bialogrod. „ p. 77, 
2) Ihid. Sublinierea este a noastră, 
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tegorice aceste izvoare în afirmaţiile lor si prin urmare nu ve- 
dem cum am putea explica contrazicerea dintre ele. E drept 
că izvorul documentar are întâetate faţă de cel narativ, dar în 
cazul de față ne întrebăm ce l-a putut face pe cronicarul ture 
să atribue lui Ștefan cel Mare, trecând sub tăcere pe coman- 
dantul turc, rolul cel mai însemnat, în lupta din Codrul Cozmi- 
nului? Dacă participarea lui Stefan cel Mare n'ar fi avut în- 
semnătatea pe care i-o atribue cronicarul, atunci acesta sau 
l-ar fi trecut cu vederea, sau l-ar fi pomenit așa cum face când 
vorbeşte de ajutorul muntean. 

În cazul de faţă nu e hotărâtor documentul mai apropiat 
ca dată de evenimentul din 26 Octombrie 1497 pentru că nu 
știm dela cine pleacă veştile cuprinse în el Afirmația cronicii 
turcești îşi gasește confirmarea întrun document care, deși 
destul de depărtat ca dată de anul 1497, poate totuşi fi socotit 
ca hotäritor din cauza persoanei dela care emană. E vorba de 
comunicarea pe care o făcea regele Poloniei Sigismund, fratele 
lui loan Albert și fostul participant In expediția din 1497 în care 
s'a distins 1), printr'un trimis al său, papei Leon X, asupra pu- 
terii militare turcești. Între acei care pot ajuta militar pe Turci 
sunt si Moldovenii. lată ce spune documentul din 1514: „Habet 
preterea tyrannus Turcarum duos palatinos seu vojevodas au- 
xiliatores tributarios, primum vojev. Mysie et Valachie seu 
Moldavie, qui communis populi triginta milia habere ac de illis 
quindecim milia delectissimorum militum et ferocissimorum 
. pugnatorum cogere solet, Que quidem terra Moldavie inter 
Thraciam versus orientem ex una ac Hungariam meridiem et 
occidentem ac Poloniam Lithuaniamque septentrionem versus ad 
Danubium et Istrium fluvios situatur, in qua Moldavia Turca 
XXX ab hinc annis prima et insigniora castra duo supra Da- 
nubium consistentia, Kiliam et Albamregalem intercepit, tenet 
et occupat. De quibus vojevodam illum magnanimum olim Ste- 
phanum is enim òtephanus ter Turcam, tam Amurath quam Ba- 
yzeth, avum et patrem moderni imperatoris Selimbegi, semel 
in XL milibus, secundo in LX, tertio in C milibus congregatos 
fudit et fugavit, profligavit etiam Mathiam, Hungarie regem, 
Joannem Albertum wlenique Polonie regem, dum contra Turcam 
per terram illius, Valachiam, progressus fuerat, data illi fide et 


1) O. Górka, Białogród..., p. 18. 
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securitate, atque accitis sibi in auxilium Turcis et Hungaris 
tunc fidefragis, nonnihil periculi intulerat in curribus postre- 
mis a tergo vectis, et nobilitati circa illorum defensionem re- 
licte-erat enim natura vafer, subdolus, varius, strenuus et mag- 
nanimus, ob que a teneris appellabatur vulpis astuta-magna 
cede utrinque ter habita fecit tributarium, non octo milia du- 
catorum in auro quotannis Turce pendere solet” !). 

Din citatul acesta reținem două lucruri: asemănarea, în 
linii mari, cu cronica turcească si nesiguranța care era chiarla 
contemporanii si vecinii noștri în ceeace priveşte numirea Moldovii. 
Nu cumva şi în relația dietei ungare este un caz similar? 

Deşi după 17 ani dela lupta din Codrul Cozminului, do- 
cumentul din 1514 nu-și pierde deloc valoarea. Cu toate că 
d-l Górka crede că „de abia în anii care au urmat după eve- 
nimente (adică 1497) s'a născut falsa, târzia versiune despre 
participarea lui Stefan cel Mare si a Moldovenilor în lupta 
dela Cozmin care apoi a intrat în întreaga opinie şi în croni- 
cile atât polone cât și române“, neîntrebăm dacă participantul 
la expediţie, Sigismund, putea fi atât de influențat de această 
legendă încât, la 10 ani dela moartea lui Ștefan cel Mare să-l 
arate pe acesta ca învingător al lui loan Albert? Ce l-ar îi putut 
determina pe acela care cunoştea mai bine ca mulți alții dintre 
contemporani cele ce s'au petrecut în Polonia cu începere din 
1494—adunarea dela Lewocza—si 1497—lupta din Codrul Cozmi- 
nului— și care era incomparabil mai bine informat decât acela 
sau aceia care au fosttransmifätorii celor povestite de relaţia 
dietei ungare, ca să se facă răspânditorul unui neadevăr? Noi 
nu vedem nici un motiv si credem în sinceritatea regelui Si- 
gismund, confirmată, de altfel, de atâtea izvoare. 

Până la lucrarea definitivă a d-lui Görka si pe care o 
aşteptăm cu inferes—(aceasta va fi, poate convingătoare) — Ste- 
fan cel Mare rămâne învingătorul Polonilor în lupta din Co- 
drul Cozminului. 


Gh. Duzinchevici, 


1) Hurmuzahi 13, p, 170-171. Sublinierea este a noastră, 


Un blestem original pe o carte 
puţin cunoscută 


(si câteva note genealogice despre neamul Gafenco) 


Vizitând un prieten la ţară, am dat la el peste o carte 
veche — fără început si fără sfârșit, Cum, atunci, n'am găsi; 
în ea lămuririca să aflu ce este, mi-am asigurat prietenul că 
e o carte de... rugăciuni, Dând însă peste o însemnare de 
mână, am citit-o cu glas tare si am aflat un blestem contra 
„Celui ce va fura această carte“, cum nu mai întâlnisem până 
atunci de infiorätor. După lectura insemnärii, am observat că 
prietenul meu a rămas neliniștit, dar nu mi-am datseama dece 
-am înţeles însă sufletul îndată, la plecare, când m’a intrebal, 
stäruitor : 

— Iti face trebuinfä de această carte? 

— Desigur, i-am răspuns. 

— Dar nu fi-i frică de blestem ? 

— Dece să-mi fie... doar n'o fur... mi-o däruesti d-ta! 


Si am plecat acasă cu cartea... 

Cercetând cartea mai târziu, cu atenţie, am pttut-o iden- 
tifica — e o Alfavita Sufletească. 

Din Bibliografia Românească Veche 1) am aflat că această 
carte ar fi tipărită la anul 1785. Dar, cum exemplarul meu 
care conţine filele 4— 249, are însemnarea de care am amintit 
din 1765 si o alta din 1771 — însemnări pe care le trans- 
criu mai jos — acești ani m'au încredinţat că data de 1785 
arătată ca an al tipăririi cărții in Bibliografie, nu-i exactă. Acea- 
sta cu atât mai mult că nici exemplarul Academiei Române se 
spune că n'are foaia de titlu. 

Însemnările de pe exemplarul meu, care sunt cu 20 şi 


1) I. Bianu şi N. Hodoş : Bibliografia Românească Veche, tomul II, 
pag. 300-301. 
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cu 14 ani mai vechi ca data de 1785, maiau însă o precizare: 
se arată, anume, că Alfavita s'a tipărit „cu osârdia și toată chel- 
tuiala preosfinfitului proin mitropolit lacovu“. Cum lacov a fost 
mitropolit !) între anii 1750-1760, am tras concluzia că tipări- 
rea cărții s'a făcut între acești ani, 

Dar știrea despre mitropolitul lacov mi-a atras atenţia 
asupra versurilor dela sfârşitul cărţii, care pomenesc și ele de 
mitropolit — versuri pe care autorii Bibliografiei, reproducân- 
du-le, au scăpat din vedere că le oferă putinţa să limiteze ti- 
părirea cărţii între datele de mai sus, 

Nu demult, d-l N. A. Gheorghiu a publicat?) un mic ar- 
ticol întitulat „Când a apărut Alfavita Sufletească”. D-sa a găsit 
la Academia Română încă patru exemplare din cartea cu pricina» 
dintre care unul singur are numai o parte din foaia de titlu, 
de unde a aflat încă o precizare: aceea că tipărirea s'a făcut 
„in zilele prea luminatului si prea înălțatului Domnului nostru lo 
Matei Ghica “Voevod” care, se știe, a domnit în Moldova între 
anii 1753-1756. 

Așa dar d-l Gheorghiu restrânge limita pe care am ară- 
tat-o eu și la care ar fi putut ajunge autorii Bibliografiei 
(1750-60), între nişte date mai apropiate 1753-56. lar dintr'un 
manuscris descoperit de d-sa ulterior, tot la Academia Română 
o copie de la 1820 a Alfavitei, d-l Gheorghiu reuşeşte să fixeze 
chiar anul exact al tipăririi: 1755, laşi. 

E curioasă însă existența acestor cărți. Toţi cei care 
s'au ocupat deea, n'au avut,până acum un exemplar complect! 
nici Gaster, nici V. A. Ureche, nici Picot, nici Bianu-Hodos; 
iar exemplarele căpătate ulterior de Academia Română, toate 
patru nu sunt nici ele complecte — cum nu e complect nici 


exemplarul meu, 


* * 
+ 


Şi, acum transcrierea, blestemului : 

[Această carte ce se chiamă Alfavita] Sufletească, cari s'au ti- 
pärit cu osârdie, si cu toată cheltuiala preasfinfitului proin mitro- 
polit Iacovu, o am cumpărat ca să-mi fie de citit pentru folosul 
Sufletului, 


1) N. Iorga: Istoria Bisericii Române, vol, Il, pag. 326. 

2) Revista Biserica Ortodoxă Română anul LV (1931) nr, 1-2 (şi ex- 
tras), Cf. si Şt. Gr. Berechet: Originalul slavon al Alfavitei Sufletesti din 
1755 (în Revista Istorică (N. Iorga) vol XXIV, nr. 7-9 (lulie-Sept 1938). 
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Și cine s'ar ispiti să mi-o furi, or cu ce fel de chip, or de 
a(r) luofa) ca să (o) citească si s'ar uita şi nu o (ar) aduce, 
sau ori cu ce fel de chip — unul ca acela să fie blăstămat de 
săngur Isus Hristos, adevărat Dumnedzău nostru si de sfinfdi 12 
Apostoli și de trii sute 18 sfinfäi părinți de la Necheia. 

Și să fie stersu din cartea vieţăi. Și rugăciunea lui să i să so- 
cotiască păcat. Și diavolul să-i ste de-a driaptă lui. Ca undelem- 
nul să între blăstămul în mafäle lui. Să-i fie ca un brâu cu care 
purure să-l încinge. Să-i rămâe muere lui vădan si copii lui să- 
raci, amin: 

Let 7273 (1765), August 25. 

Dimitrii Gafenco 

Și am dăruit părintelui Nifon, di la sfănta mănăstire Drago- 
mirna, când era cel vestit intru'nväfafi starețul Paisăi la această 
mănăstire. Și mă rog sfinfäi talí, cinstite părinte, să nu mă uif 
la sfintele tale rugăciuni, 

Let 7279 (1771). 

Dimitrii Gafenco, ficior răposatului Miron Gafenco 
si Aniţăi, 

Intr'adevăr, straşnic blestem! După formula cunoscută: 
„să fie blästämat de săngur Isus Hristos... de sfinţii 12 Apo- 
stoli si de 318 sfinţi părinţi de la Nicea”, blestemul se intäre- 
ste: cel ce va fura această carte „să fie şters din cartea vieţii” 
şi rugăciunile lui să i se socoteascä päcat... şi diavolulsă stee 
de-a dreapta lui (în locul îngerului păzitor)... nevasta să-i ră- 
mâie văduvă şi copiii orfani.... 

Apoi culmea: „ca undelemnul să-i intre blestemul în 
mafele lui“... Așa cum intră undelemnul și pătează, pentru 
totdeauna, o stofă, o haină, aşa să intre blestemul și boala în 
mațele celui care ar fura cartea, ori, luând-o ca s'o citească 
s'ar face a o uita si nu ar mai intoarce-o. 

Și la anul 1765 ca şi azi: cărţile împrumutate nu se 


mai întorceau. Este un alt sistem de a le fura... 
* 


Drept încheiere câteva cuvinte, din puţinele izvoare pe 
care le am la îndemână — despre neamul Gafenco din care 
face parte autorul strașnicului blestem, neam originar din Bu- 
covina. 

Dimitrie Gafenco, din insemnärile noastre, datate 1765 si 
1771, e fiul lui Miron Gafenco, care era răposat!) la 1771 şi 


1) Vezi nota adausă lângă blestem. 


www.dacoromanica.ro 
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al Aniţei, care va fi fost o fiică a căpitanului Alexandru Ilschi, 
întrucât Miron Gafenco uricarul, este arătat ca ginere al ace- 
stuia, într'un regest !) din 15 Ianuarie 1730, deşi în spiţa de neam 
a lui Alexandru Ilschi nu e notat între copiii acestuia si ai 
Anitäi. 

Dimitrie Gafenco a mai avut un frate — pe Nicolae, cä- 
ruia Ion Th. Vodä Calimachi ii conferä la 3 Decemvrie 1758 
(7267) rangul de vornic al Cämpulungului rusesc ?). 


Amândoi fraţii: Neculai Gafenco — biv vornic de Câm- 
pulung rusesc si Dumitras Gafenco, biv vtori stolnic — nepoţii 
si stränepofii Mariei Gafenceisăi, sora lui Pavel Ruginä, biv vel 
sulger — sunt pomenifi într'un document din 22 Iulie 1768, 
dela Grigore Callimachi Vodă °). 


Tatăl acestora, Miron: Gafenco, a fost fiul lui Dumitraş 
Gafenco — uricar si al Mariei Stefan Rugină, sora lui Pavel 
Ruginä comisul), El este pomenit?) ca biv vel stolnic la 16 
Mai 1755. 


La 19 lunie 1743, Miron Gafenco se judecă pentru nişte 
locuri dela strämoasa sa Dumitra — fata lui Dumitraș Cracalia 
şi a Mariei Ilschi‘). Dumitra se pare că a fost bunica soției 
lui Miron Gafenco, 


Intr'un act din 12 August 1748,la o judecată între Miron 
Cuparenco — fiul lui Vasile, fost cupar si nepotul său, Miron 
Gafenco — cu cumnâtul său Ioniță căpitanul, se arată că pă- 
rinţii lor fuseseră patru fraţi — toţi copiii Paraschivei: Du- 
mitras Gafenco, Cristina — mama lui Miron Cuparenco, Maria, 
soacra lui Ioniță căpitanul, si Antimia. Paraschiva a fost soră 
cu Anita — jupâneasa lui Costea si cu D. Gherman”). 


1) Th. Balan: Documente Bucovinene, vol. III, pag. 89 

2) N. Iorga: Documente privitoare la familia Callimachi, vol. II, p 175, 
3) N. Iorga: Documente priviioare la familia Callimachi vol. Il, p, 199 
4) T. Balan: Documente Bucovinene, vol. IV, pag. 88-9. act din 12 

Martie 1731, vol. IV pag. 161-2, act din 7 Dec, 1739 si vol. V, pag. 38. 

5) 7, Balan: Documente Bucovinene, vol. V, pag. 37 şi 42. 

6) T. Balan: Documente Bucovinene, vol. III pag. 89 si vol. IV, pag, 219 
7) T. Balan: Documente Bucovinene. vol, IV, pag. 128. 
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Pe Dumitraș Gafenco — autorul blestemului nostru il 
mai aflăm într'un act din 25 Aprilie 1783, când se judecă pen- 
tru un loc al său, dela mosu-su Dumitras Gafenco, ce-l avea 
moştenire depe soție — Maria, fata lui Ștefan Rugină!). 

Despre o ramură paralelă a neamului Gafenco — acea- 
sta, se pare stabilită în Moldova — găsim?) următoarele ştiri: 
că biserica din Dolheni, pe apa Idriciului (Fălciu), e zidită la 
1775, de Ion Gafenco şi soția sa Ecaterina si e terminată la 
1795, cu ajutorul nepotului lor Demetrasco Gafenco. 

Ion Gafenco — căpitan, cumpără un Penticostar care 
a fost al protopopului Toader Gafenco, iar mai târziu pecând 
era pitar, dă pentru biserica lui un Mineiu care fusese al fra- 
telui său Alexandru, 


Intr'o cronică veche de socoteli, pe anii 1763-79, Ion 
Gafenco face spita neamului Gafenco depe tată si depe mamă °) 

Astfel, aflăm că pe la 1650era un Crăstea Săcuianul, vel 
paharnic, sub Petriceicu Vodă (17). Acesta ar fi fost strămoșul lui 
Dumitrașco Gafenco. Dumitrașco a fost tatăllui Miron şi amân- 
doi au fost uricari la curte. El s'a însurat cu fata lui Rugină, 
iar fiul său, Miron, a fost nepot de văr primar lui Gheor- 
ghiţă Gafenco; „iar cu tatăl meu a fost văr al doilea. Eu Ion 
Gafenco, sin Toader Gafenco, îs nepot de văr al doile lui Miron; 
iar cu feciorii lui suntem veri al treilea i)”. 

După mamă, neamul Gafencilor din Dolheni, se înrudea 
cu familia Räscaau. 

Din cele adunate aici, se poate întregi astfel spifa alcä- 
tuită mai sus de lon Gafenco din Dolheni: 


1) 7. Balan: Documente Bucovinene, vol. V, pag. 38. 
2)Buletinul Ion Neculce, fascicola IV, pag. 278-80. 

3) Buletinul Ion Neculce, fascicola IV, pag. 280, 

4) Buletinul lon Neculce, fascicola IV, Pag. 280. 


www.dacoromanica.ro 
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CRISTEA SĂCULANUL (GAFENCO) 
Vel paharnic la 1650 (?) 
| 
| 
Gaienco Gafenco 


+ 
Paraschiva, soră cu Anita Coste şi D. Gherman 


Ghorghitä Dunis Cristina Maria Animi 
Gafenco Gafenco + + 
+ V.Cuparenco lonitä 
Maria Ruginä 


T.Gafenco Miron Gafenco Miron Ioniță 
+ Cuparenco Căpitanul 
Anita Ilschi 


Ion Alexandru Dumitrasco Neculai 
Gafenco Gafenco Gafenco Gafenco 


Constantin Turcu 


www.dacoromanica.ro 


Mărturii despre C. Conachi 


S'a strecurat neobservată, într'o foaie din Iaşi („Lumea” 
13 Iulie 1936), una dintre cele mai de seamă mărturii necuno- 
scute despre C. Conachi. O tipăreşte d. Artur Gorovei. Intre 
altele, d-sa ni dă scrisoarea lui N, Vogorodi-Conachi. cu data 
de 3 Martie 1849, referitoare la casele poetului şi Logofătului 
mort utunci, de curând: „odaea verde“ „odaea bemé“, (recte: 
pemb£e) „odaea albă“, unde dormea răposatul, „divanurile să 
le muţi în iatacul răposatului dela curtea veche“, 

Se spun în această scrisoare multe lucruri care desvălue 
situația dela moşia Țigănești jud. Tecuciu, când s'a sfârșit acolo 
poetul, 

Atrag atenţia asupra acestei mărturii și ţin să clarific că, 
atunci când d, Gorovei zice: „La Tigänesti sau Tibăneşti nui- 
prea lămurit scris cuvântul“ trebue să se citească: Țigănești, 
satul unde-și avea curțile Logofătul C. Conachi. Odată stabilit 
modul acesta de citire se revarsă întreaga lumină trebuitoare 
asupra importantului document referitor la sfârșitul lui C, Co- 
nachi. Conachi moare la 4 Februar 1849, Izvoarele in “genere 
dau această dată. 

Cea mai bună atestafie este în prefața „scrisă de Em. 
Vogorodi, Conachi, la poesiied, Şaraga lasi 1886" (p. 95): „la 
1849, ziua marți Februar 4, cu plângerea a toată fara de jos a 
Moldovei“ „moare C. Conachi In vârstă de „71 ani 3 luni si 20 
de zile“. Curios însâ că în „Revista Istorică Română” (V-VI 
1935-6 pag. 408) se dă următoarea mărturie care trebue de 
sigur îndreptată: „La anul 1848 luna Febr. 4, ziua vineri seara 
la 9 ceasuri turcești, s'au sävärsit din viață Logofătul si cavaler 
Costachi Conachi în sat Țigănești unde s'au şi înmormântat", 

In legătură cu data morţii lui Conachi, am aflät de curând 
la d. avocat C. Roban din lași următoarea notifä scrisă cu 
chirilice pe o carte care a aparținut unui membru din familia 
Costachi (să nu uităm că poetul a fost văr primar cu Mitropo- 
litul Veniamin Costachi): 


www.dacoromanica.ro 
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„Și aceasta este dintr'ale mele 1846, D. Burduja Clucer”. 
Apoi, de acelaș: 

„La 15 April [1] 861, în Sâmbăta lui Lazăr. au desgropat 
pe răposatul boer Logofătul Alexandru zis 1) Costachi Conachi, 
după 12 ani dela înmormântarea sa în biserica zidită de 
el însuși din satul Țigănești de lângă Tecuci unde este ingro. 
pat, şi unde s'au strămutat din biserica Banul din Es si oasele 
părintelui său, răposatul Manolachi Conachi?), săvârsit la 1803 
sora răposatului şi soţia sa, raposata c. c. Smaragda Conachi, 
născută Donici. La Săptemvri [1]861 s'a săvârșit din vieafa 
Postelnicul Manolachi' Codrescu“. 

Analizând această notifä, vedem că 12 ani dela înmor- 
mântarea poetului, împlinindu-se în 1861, evident că adevărata 
dată a morţii este 1849. Cel care scrie în 1861 este Clucerul 
D. Burduja, un slujbas de casa lui C. Conachi, el a fost si 
membru în Divanul Apelativ al Moldovei. 

lar știrile biografice atât de amănunțite ce le avem în 
prefața din anul 1886 vin dela Ion Burduja, fiul Clucerului 
Dimitru din notita noastră. 

Cercetând Pashalia, găsim că în 1849 (iar nu în 1847), ziua 
de 4 Februarie a căzut Vineri: deci aceasta este Data exactă 
a morţii lui C. Conachi. 


Cum în 1848, ziua de 4 Februarie a căzut Miercuri evi- 
dent că notita din „Revista Istorică Română“ este greșită. Acolo 
numai ziua (Vineri) este adevărată. 


Am reflectat la acest amänunt, pentru conciliarea celor 
două izvoare, numai datorită articolului scris de d. Artur Go- 
rovei. Jin să atrag atenţia asupra unor astfel de preţioase con- 
iribuţii culturale, întrucât bunul si neîntrecutul dascăl dela 
Fălticeni le-a răspândit cu suflet darnic în foi „provinciale“, cu 
totul necunoscut, Bucurestenilor. Păstrez, în colecţia mea de 
acte vechii dorohoiene și botoșănene, o învoială dintre Vorni- 
cul Neculai Milu şi sora sa monachia Elisaveta Milu. 


La 5 Sept. 1837, ei împart averea rămasă dela răposatul 
părintele lor, Postelnicul Andrei Milu. Rămân Vornicului Necu- 


1) cf. Em. Vogorodi Conachi loc. cit. p. 30. Alex. poreclit Costachi, 
numele poetului. 

2) Cf. acelaş izvor p. 30: Vornicul Manolachi Conachi e căsătorit, 
intäia oară, cu Ileana, fiica Vist. Cantacuzino, şi are 2 fete şi un fiu: 
poetul. 
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lai: moșia Avrămeni dela ţinutul Dorohoiului, casele din Bo- 
tosani, țiganii, satele si alte „pojäjii ale casăi“ cum si silistile 
Mergesti si Cozmești dela ţinutul Romanului; sora primește o 
sumă de galbeni necesară la lucrarea „altor chilii din läuntrul 
M-rei Agapia mai bune, Spre mai multă odihnă și mulțumire 
Sfinţiei Sale“, urmând ca, după ei, fratele să dea M-rei Aga- 
pia, trei ani de-arândul câte o sută de galbeni pentru pome- 
niri. 

La 7 Febr. 1838, intervine oarecare schimbare la învoiala 
de mai sus: drepturile călugărești vor fi asigurate în moșia 
Avrämeni. Deabea la 19 Noembrie 1847 avem întărirea acestui 
act din partea Mitropolitului Moldovei Meletie. Dar avem, în 
schimb, la data de 10 Mart 1838, acest autograf de întărire din 
partea poetului C. Conachi: „Voınd Sfinfia sa, Maica Elisaveta 
Milul,“ ca=sä incredinfez si eu invoclile aceste, si intrebänd-o, 
in tainä si osäbit, sä-mi spue dacä nu este ademenitä si deeste 
mulfämitä cu aceste învoeli, și räspunzändu-mi că sînt cu toată 
a sa voință si că este la vârsta di douăzeci și cinci de ani si 
mai bine, am încredinţat si cu a mea iscäliturä. 

11]838 Mart in 10. 
(ss) C. Conachi vel Logofăt [si] cavaler. 


Un scris foarte îngrijit, de factură grecească, și o iscäli- 
tură dintre cele mai interesantă, Parcă e o căruţă de poștă cu 
surugiu cu tot! In fine si treia mărturie din aceiași eolectii: 
„Pentru protestäluire ce sau făcut asupra hotărăturii Băleneilor 
a Postelnicului Iorgu Ghica, ce se megieseste cu moșia Zägance", 
ambele în jud. Covurlui, cu data de 14 Sept. 1833, Logofătul 
C. Conachi scrie : 

„Cătră cinstita  Giudecătorie Tänutulni Covurlui Vechilul 
casăi d. vel comis Panaite Covrig ce are subt preveghere mosäia 
Zăgance și Gosăștiia acestei casă, au arătat Epitropie că D-lui 
Post. lorgu Ghica ar fi voit a hotărâ moșia sa Bălenii care să 
megiașăsti cu această moșie a casăi și fiindcă întru această Epi- 
tropie n'au avut nici o știință până astäz ca să trimeată si casa 
vechil cu scrisorile iai [ei], să fie faţă la asämäne lucrare și mä- 
car că încă și mai înainte casa suferă împresurare despre moșia 
Băleni, dar pentruca să nu apuce a se face vreo lucrare în nefi- 
inta scrisorilor casăi, și să pricinuiască vreo impresurare osăbită, 
pentru uceia de pe loc protestäluesc toată lucrarea ce să va fi 
făcut până acum și totodată să face poftitoare cerire ca să să 
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facă cunoscut Epitropiei ei, când are să se hotărască Bălenii, ca 
să trimeată vechil cu scrisorile Zăgancii si Gosăştii să fie față la 
hotărât, spre á să scoate și împresurarea câtă face D-lui Postel- 
nicul Ghica cu Bălenii, și de lucrarea ce să va faci, precum și de 
primirea aceștii, să aibă Epitropia cinstit răspuns. 


1833 Säptemvri 14 
(ss) C. Conachi Logofät. 


Dar împrejurările fac ca să avem în colecţia noastră încă 
multe alte scrisori și mărturii autografe, dela poetul C. Conachi. 

Le vom da pe rând... 

Până una-alta însă, trebue să mărturisim că dragostea 
pentru aflarea şi prețuirea lor vine, în bună măsură, dela de- 
votamentul exemplar ce l-am găsit, dintre Moldovenii jertfiți 
pentru idealuri, la Artur Garovei, strălucitul decan al folklo- 
ristilor români. 


Pr. D. Furtună 
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Calistrat Hogaş 
Contribuţii la biografia sa 
de Const. Solomon 


În afară de câteva informaţii relative la familia minuna- 
tului cântăreţ al munţilor Moldovei, ce nu sa precizat încă şi 
unde controversa e mai mare, priveşte anul nașterii lui Calis- 
trat Hogas; cei care s'au ocupat de acest lucru dau date di- 
ferite, susţinute cu argumente destul de puternice și convingă- 
toare la prima vedere, 

Făcând unele cercetări în Tecuci, în arhiva veche a Pro- 
toieriei, care se află la Biserica Sf. Nicolae precum şi arhiva 
proprie a acestei biserici şi a fostei Biserici Sf. Gheorghe, am 
găsit singurul act autentic cu data nașterii prozatorului. 

Asupra lunei şi zilei, 19 Aprilie, toate informaţiile con- 
cordä; asupra anului însă, ele sunt foarte variate. Cauza că 
această dată n'a fost precizată încă— şi fără nicio reticenfä— 
e faptul că nu există niciun act de naştere oficial, nediscutabil, 


care să ateste această dată. 
Anul 1847 este propus de Dimitrie L. Stähiescu !) bazän- 


du-se pe statul personal, care se află la Liceul Internat „C. 
Negruzzi” din laşi, scris de însuşi Hogas şi pe o mărturie a 
d-lui Al. Nicolescu, prof. pensionar din Galaţi, nepot al scri- 
itorului, care afirmă „în mod sigur“ că deţine această dată 
chiar dela Calistrat Hogas „printr'o scrisoare ce i-a adresat-o 
în anul 1915, cu prilejul unor chestii familiare“, 

Anul 1848 este redat de Al. Epure?) după informaţiile 
ce i-au fost transmise dela D-na Lucia Turtureanu, institutoare- 
pensionară în Tecuci, acum stabilită în Bucureşti, sora gemene 


a scriitorului: 


1) Calistrat Hogas, Vieafa si opera lui, Bucureşti 1935, p. il şi 
nota 1, , 
2) Calistrat Hogas, Contribuţie la cunoaşterea vieţii şi operei sale 


Roman 1935, p. 8 nota, 
7 
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„Eu si cu Calistrat suntem frați buni de tată si mamă, 
născuți germeni — ceea ce e adevărat, după cum mi-a comuni- 
cat și d-na Silberg!)— la Tecuci în anul 1848, luna Aprilie 19. 

Nimeni nu mă poate desminti; acesta este adevărul, Îmi 
pare rău că nu s'a putut găsi niciun fel de act (mitricä sau act 
de botez) deși s'au răscolit toate hârtiile vechi; mai ales în 
anul 1877, Calistrat s'a interesat mult să găsească vreun act, 
cu atât mai mult cu cât şi mie îmi trebuia, dar zadarnică a fost 
străduința noastră °)“. 

Al. Epure crede că data de 19 Aprilie 1847 din statul 
personal deși „scris de mâna prozatorului însuși“, dar „proba- 
bil că e o greșeală“, admițând astfel data de 19 Aprilie 1849 
(ce-i fusese comunicată printr'o scrisoare de către d-șoara Si- 
donia Hogaş) iar data de 19 Aprilie 1848 e considerată ca o 
altă „versiune“ 3), 

Gh. Ungureanu) dă același an 1848, după catalogul 
clasei a 1V-a a Şcoalei publice din Tecuci, din „Iunie 1860“, 
în care este trecut elevul ,,Hogașiu Calistratu născut 1848, în 
orașul Tecuci. Tatăl său Gheorghe Hogasu ;" și la care dată 
„termină si í se dä cuvenitul atestat de patru clase “5). 


1) Comunicare facută profesorului Al, Epure. 

2) Ibid. Nu ştim pentruce i-ar fi trebuit lui Calistrat Hogas, la acea 
data, un act autentic de naştere; surorii sale însă, îi trebuia la căsătorie 
(v. Arh. Protoieriei Tecuci, dos, Buletine de căsătorie an. 1877). 

3) Ibid. 

4) Din viaţa lui Calistrat Hogaş, Cuget Moldovenesc, an. X, nr, 1-3, 
lan.— Mart. 1941, p. 38 şi nota 2. 


5) D-LC. A, Stoide, cercetând arhivele şcoalelor din Tecuci, pentru 
un istoric al Învăţământului din acest ţinut, îmi atrage atenţia asupra unui 
dosar din 1857, în care se găsesc: copia „Atestatului scolastic" de patru 
clase cât şi catalogul clasei a IV-a a Şcoalei publice din Tecuci, cu „no- 
tele semestrale şi ale examenului semestrului întăiu alu anului 1858/9" şi 
ale „semestrului al II-lea al anului 1859“, in care figurează printre cei 9 
elevi, la nr. 9, şcolarul „Hogasu Calistratu, anulu naşterii 1848, etatea sco- 
larului 11 ani, familia şi numele părinţilor „Hogaşu Gheorghie, loculu naş- 
terei Tecuciu, timpulu intrării în clasă 1 Septemvrie*, 

Elevul Hogas este notat cu E (eminens) la toate materiile în ambele 
semestre atât ca notă semestriala cât şi de examen şi numai la Compunere 
cu nota Í (prima); la Caligrafie si Purtare, E (eminens), având 1 absenţă 
in semestrul I; s'a elibernt un „Atestat scolastic” că „au săvârşit cursul 
de inväfaturä primară în patru clasă“ cu „Nr. 60 din 1859, Iulii 7 Tecuciu“ 
şi despre care ne vom ocupa mai departe, 

Aici vom releva numai, că Hogas absolvise cele patru clase primare 
din lulie 1859 şi nu in lunie 1860; probabilcă neputându-se înscrie în 1859 
la un gimnaziu, a repetat clasa a IV-a în anul şcolar 1859—60, dacă data 
„lunie 1860“ este menţionată exact de d-l Gh. Ungureanu. 
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Vladimir Streinu !) admite anul 1848 „deoarece el se gä- 
seste, potrivit afirmației oricât de confuze, într'un act oficial",?) 


precum şi faptului că data aceasta „rezultă și din amintirile 
de student“.?) 


Constantin Turcu publică, din arhiva Liceului din Piatra- 
Neamţ), datele biografice pentru statul personal, pe care le 
dă Ministerului însuşi C. Hogas, la 11 Februarie 1870, citând 
actul Mitropoliei Moldovei cu Nr. 4921, din care reiese vârsta 
de 22 de ani si ca dată a naşterii anul 1848). 

M. Sadoveanu, în prefață la cele două volume, „Pe dru- 
muri de munte“, laşi 1921, spune: 

„Calistrat Hogaș.... s'a născut prin anii tulburi 1847-1848“, 


1) Notă lämuritoare, (la Amintirile „de student“ ale lui C. Hogas) în 
Revista Fundațiilor Regale, an. VIII, nr. 6, Iunie 1941, p. 626-7, 

2) L. c. E vorba de actul de naştere şi de botez nr. 4921 din 1865 
eliberat de Mitropolia Moldovei şi Sucevei. Cf. Sidonia Hogaş, op. cit pe 
112 nota 4; acest act este eliberat de Mitropolie cu martori, cf. Gh. Un- 
Gureanu, Z. c., p. 38 nota 2 şi C. Turcu (vezi mai jos): 

3) Data de 1848 nu prea rezulta cu preciziune din „Amintirile de 
student“ ale lui C. Hogaş, deşi Vladimir Streinu crede că „socoteala e 
limpede“. Intämplarile dela lecţiile cu „Buduşcă“ s'au scurs desigur in 
vara şi toamna anului 1868, când medita şi pe al doilea elev pe Karl 
cel de „vr'o optusprezece ani“ şi nu în anul 1869, adică prin Ianuarie si 
lunile următoare (la 19 Apr. 1869, Hogas implinea 22 de ani). 

Intämplärile se petrec vara, dela o zi la alta: „Nu mai departe de- 
cât la noapte... sara iar pe portifa din dos... scosei cu mare sfinţenie 
ghitara.. (iarna şi începutul primăverii ar fi fost cam greu cu „ghitara“ 
afară). Am tärit cu cântări de ghitarä într'un contradanf turbat pe toate 
bufnitele, guzganii şi liliecii sfintelor ruine... (un naturalist ar spune că 
iarna liliecii nu prea dansează)... iar a douazi, desdedimineaţă,.,, a doua 
noapte așa, a treia noapte aşa... a doua zi, înainte de prânz... După câ- 
teva zile, intr'o dimineaţă, näväli năpraznic în chilia mea... o nemţoaică 
rasă, etc. şi dialogul nrmează: 

— D-voastră sunteţi d-l....? 

— Da, eu. 

— Am citit.. 

— Al da... în „Curier" 

— Am un bäet, Karl... etc. 

Anunţurile pentru meditafii îşi au rostul şi se folosesc la apariţia 
gazetei: cum ar fı cazul în vara anului 1868 adică prin lunile lulie-Sept., 
dar după 5-6 luni, adică in 1869, cniar un cititor atât de întârziat şi-ar fi 
dat seama că anunţul era perimat şi poate.. nu toată familia era fntâr- 
ziată ca elevul Karl... 
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Sidonia Hogaș, fiica scriitorului, este convinsă că data 
exactă a nașterii lui C. Hogas e 19 Aprilie 1849, aducând ur- 
mătoarele argumente: 

„Detin această dată dela tatăl meu si într'o scrisoare de 
familie (scris. nr. 5!); acelaşi lucru îl afirmă și o foarte apro- 
piată rudă a mea a cărei memorie nu poate fi pusă la în- 
doială ?). 

În familie, în ceea ce privea data naşterii sale, n'am auzit 
decât de anul 1849 — dela el același lucru. 

Tata a fost coleg de bancă cu C. Dumitrescu-lasi (A. D- 
Xenopol, cu care era prieten, era mai mare de vârstă ca el); 
a fost dat la vârsta reglementară ia școală și eleveminent ca 
si C. D.-L, care a fost născut in 1849, luna Februarie (Lucra- 
rea respectivă a d-nei Eliza Saroş-losif, nepoata lui C. Dumi- 
trescu-lasi). 

Dupä actul de nastere al unuia dintre noi, in anul 1882, 
tata avea värsta de 33 ani, data nasterii lui nu ar fi anul 
1849 ? 

Permisul de circulaţie eliberat de către autoritatea res- 
pectivă, în vederea plecării spre lași, din 1917, în care-şi de- 
clară singur etatea;,.. 68 ani?’)". 


In afară de anii arătaţi de cercetătorii de mai sus, se mai 
citează de d-soara Sidonia Hogas și anul 1852: 

„După actul de naștere al surorii sale gemene (Lucia) ar 
fi născut în 18524), 


In fine, din vara anului 1868 şi până in 1869, la apariţia nemfoaicei 
era o buna bucata de timp; înseamnă că Hogas ar fi mâncat odata pezi, 
seara, post prea lung: „masa de seară o iau în alta parte; la d-voastra aş 
putea lua numai cafeaua de dimineaţă şi prânzul; aşa în câtpentru preţul 
mesei de sara, mi-l veţi da în bani“... 

4) Calistrat Hogas şi începuturile liceului din Piatra-Neamţ, in Cu- 
rentul literar, an. Ill, nr. 127, 6 Sept. 1941. 

5) Ştim ca Hogas — tot într'un stat personal — care se află la Li- 
ceul Internat din laşi, a trecut cu mâna sa anul de naștere 1847, 

1) Sidonia Hogaş, op. cit., p. 110. Scrisoarea nepotului scriitorului, 
Allexandru] Nlicolescul. către Calistrat Hogaş. Scris. este fară data ?.... 
„[fiul] d-tale Aletiu] în multele convorbiri avute cu el (cu protopopul G. 
Dumitriu, tatăl lui Calistrat Hogaş) asupra d-tale, mi-a atestat că ai fi 
născut în 1849", s 

2) D-şoara Sidonia Hogaş nu ne spune cine e acea „foarte apropi- 
ată rudă a cărei memorie nu poate fi pusa la îndoială”, 

3) Ibid., p. 112-3. 

4) Ibid., p. 112 nota 4, fără nici altă indicafie si anume, cine a vă- 
zut acest act de nastere si unde se aflä, deoarece insäsi d-na Lucia Tur- 
tureanu mărturiseşte: „Imi pare rau că nu s'a găsit niciun fel de act (mi- 
trică sau act de botez) deşi s'au răscolit toate hârtiile vechi mai ales în 
anul 1877, v, mai sus, Al. Epure, op. cit. p. 8 nota 1. 
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Pe Calistrat Hogaş l-a atras târgul natal și cum la Tecuci 
1a 1 Sept. 1878 sa înființat un gimnaziu de băieţi, a cerut 
transferarea în localitate. 

In arhiva Liceului „D. A. Sturdza”, fostul Gimnaziu Real 
din Tecuci, se află o situaţie a personalului didactic la finele 
anului școlar 1878 9. Calistrat Hogas a deţinut catedra de Is- 
torie si Geografie, cu 4 ore pe săptămână la clasa I-âi, atunci 
înființată, fiind plătit cu 2400 lei anul din fondurile date de 
Comună. 


In această situaţie dela finele anului școlar 1878 9 este 
trecut cu vârsta de 35 de ani si 10 ani de învățământ. Dacă 
este exact că aval) ani de învățământ, fiind numit întâia 
dată la gimnaziul (din Piatra-Neamţ, la 29 Oct. 1869, in ce 
priveste värsta e indoialä asupra exactitätii acestei date, deoa- 
rece Calistrat Hogas ar fi născut in cazul acesta in anul 1844 '). 

lată deci 19 Aprilie 1844, 1847, 1848, 1849 si 1852 drept 
data nașterii lui Calistrat Hogas. Aceste date de naștere sunt 
atât de diferite încât numai mitrica bisericii căreia a aparfi- 
nut Hogas, în anul nașterii sale, sau mitrica generală pe ţinut 
o poate dovedi sau în lipsa lor, un act oficial, cât mai apro- 
piat datei nașterii, deoarece după 1860 actele de stare civilă 
nu s'au mai ţinut la biserici și aceste mitrice rar se mai pot gä- 
si în arhivele locale, mai ales că, cu greu, se mai putea afla 
un bătrân să descifreze scrisul cirilic de mână, rămânând nu- 
mai pe seama diferiților cercetători, 

Pentru aceasta actele de mai târziu, care să ateste date 
ce trebuiau luate din mitricele respective, fie că ele nu mai 
existau, fie că nu avea cine să le descifreze sau pentru a sluji 
anumite interese, aceste acte de mai târziu trebue privite cu 
multă îndoială. 

Am descoperit, în ce privește data nașterii lui Calistrat 
Hogaș, singurul act oficial, şi aici e vorba de anul naşterii, 
fiindcă ziua și luna — 19 Aprilie — sunt aceleași în toate 
actele arătate de biografii scriitorului : deci asupra acestei date 
nu există nicio controversă. 

In anul 1865, când se păstrau încă toate mitricile biseri- 
cilor si cele generale pe ţinut, s'a putut elibera un act oficial 


1) Arhiva Liceului „D. A. Sturdza“, dos, 1878/9, 
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de naștere şi botez al lui Calistrat Hogas, după cererea făcută 
de Iconomul Gh. Dimitriu, tatăl scriitorului, pe care cerere se 
află rezoluţia aceluiaşi ca protopop şi lucrarea notată pe 
verso de secretarul Protoieriei cu anul nașterii, nr. si data 
actului eliberat. 


Redăm aceastä cerere : 1) (1)865 Octomvrie 25 
Tecuciu 


Să va adeveri 
Dlimitriu] I[conom] 


Domnule Protoiereu, 


Actul de nascere si botezu a fiiului mieu Calisstratu 
născutu la politiea Tecuciu binevroifi va rogu a-l atista oficieal. 
Dlimitriu] Iconom 
Pe verso: 
1178 Oct. 25, 1865 


S'au avezat mărturia de naștere si botez a D. Calistrat 
fiul Icon. Gheorghi Dimitriu sau Hogaș născut la an 1847. 


Un act oficial care este eliberat după miirica anului 1847, 
si în timp cât această mitricä, în cirilice, era păstrată, act 
eliberat nu după mult timp dela nașterea lui Hogas, ce-i va fi 
trebuit la Academia Mihăileană din lași, unde făcea liceul a- 
tunci, nu mai poate fi pus la îndoială, mai ales că multe alte 
date privitoare la Calistrat Hogaş şi familia lui concordă cu 
anul 18472, 

Datele de 1844, 1848, 1849 si 1852 puteau fi puse la îndoială 
dela început, deoarece ele sunt arătate mult mai târziu, cele 
mai multe persoane bazându-se pe memorie sau în acte care 
nu cereau o absolută autenticitate. 

Redăm din aceeași arhivă, un alt act din 1863, privitor 
pe D-na Lucia Turtureanu—sora gemene a scriitorului- pe 
care act însă, din nefericire, secretarul Protoieriei— de astă 


1) Arhiva Protoieriei Tecuciu, dos, 1865, f. 879/186. 
2) E curioasă concordanța aceasta a anului 1865, când se eliberau 
două acte de naştere lui C. Hogaş: unul la Tecuci, cu data exactă a naş- 


terii 1847 şi altul „cu martori“ de Mitropolia din laşi, în care e trecută 
data de 1848, 
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dată — n'a pus decât stereotipa formulă „S'au avezat conform 
cererii"! 1) ; 
Să va legaliza Priimit 20 
Dlimitriu] I[conom] 


Prot-leriei Disltrictului] Tecuciu secţia I 


Metrica fiicii mele Matfa pronumitä în urmă si Luţea pof- 
tescu pe Protoierie a se legaliza după regulă. 


[18] 63 Sepv. 20 
Tecuci 


Dlimitriu] Iconom 
N. 993 Septemvrii 23 
S’au avezat conform cererii 


Se poate vedea de aici că sora gemene a lui Calistrat 
Hogas a avut ca nume de botez Matia astfel că, eventual, 
pentru alte acte, nu va fi o neînțelegere asupra acestui nume, 

După actul arătat de noi, scriitorul Calistrat Hogaş s'a 
născut în anul 1847 „la politiea Tecuci“ fiu al lui Gheorghe 
Dimitriu-Hogaş preot la Biserica sf. Niculae 2). 

Ca atare în mitrica de născuţi a anului 1847 a Bisericii 
Sf. Nicolae trebue să se găsească trecut Calistrat Hogaș şi sora 
sa gemene Lucia, căci după cum am văzut Gh, Dimitriu era 
preot în 1847 la această biserică si locuia „în apropierea Bise- 
ricii Sf. Nicolae“, 

Calistrat Hogas s'a născut în 1847, in casa în care a stat 


1) Dos, 1863, £, 593[72. | 

2) Cf, [Sachelar Stratulat Decusara] Notifii istorice a Bisericii cate- 
drale cu patronul sf. Martir Gheorghe, Tecuci, 1893. Aceste notițe istorice 
au fost scrise in 1880 din îndemnul Iconom. Gheorghe Dimitriu; protoie- 
rcul judeţului şi alţii, care inpreunä au făcut şi o atestare a acestor 
notițe.. „Constatam că cele scrise sunt adevarate... 1880 Februarie 12“ 
şi ca atare menţiunea dela p.4 este absolut exactă :.. „Biserica Sfântului 
Gheorghe au fost neintrerupt catedrală ca mai principală, fiind în aceşti 
timpi numai o mică ecscepfiune dela 1849 şi până la 1856, cât au sezut 
părintele Dimitriu ca protoereu în apropierea Bisericii Sf. Niculai, făcea 
câteodată serviciile oficiale şi la acea biserică ca unul ce era poate şi 
herotonisit pe ea; dar îndată ci s'au strămutat locuinţa în mahalaoa Bra- 
niştea, Biserica Sf. Gheorghe au revenit iarăşi catedrala ca şi mai înainte”. 
Ibid. p. 12 „Economul Gheorghe Dimitriu protereu hirotonit preot pe Bi- 
serica Sf, Nicolai Tecuci”. 
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tatăl său lângă Biserica Sf. Nicolae !) şi acolo a copilărit până 
în 1856 când protopopul Dimitriu s'a mutat cu familia în Bra- 
nistea 2), 

Am cercetat la Primăria Tecuci unde —nu ştiu prin ce 
împrejurare — se găsesc câteva mitrice disparate dela biseri- 
cile din Tecuci: Sf. Nicolae anii 1844—1852, Sf. Gheorghe 
1844 — 1850, Sf. Ilie 1847—1852, Sf. Voevozi Vechi 1848— 1850 
(Precista, Sf. Ioan si Sf. Voevozi Noi, numai dela 1852 înainte) 
cercetându-le n'am găsit trecut în aceşti ani pe Calistrat Hogaş 
nici pe sora sa gemene Matia sau Lucia; deasemenea nici in 
mitricile generale de născuţi din 1842 şi 1845, care se găsesc 
în Arhiva Protoieriei Tecuci. 


In Arhivele Statului din lași sunt depozitate mitrice gene- 
rale ale ținutului şi dela bisericile din orașul Tecuci dela anii 
1847—1858 înclusiv ?); şi de oarece în actul semnalat de noi 
se vede că Hogas s'a născut „la politiea Tecuci“ la „an 1847", 


1) Sidonia Hogaş. op. cit., fotografie luată în 1934, 

2) De aici însă se desprind toate amintirile lui Calistrat Hogaş despre 
„Cuconu Ioniță Hrisanti“ fostul director al Tribunalului, înflacarat unio- 
nist ca şi protopopul Gh. Dimitriu cu care se învecina. Cf. Const, Solo- 
mon şi C. A. Stoide, Pretendenta lui Gr. Sturza la tronul Moldovei, în 
„Arhiva Românească“, tom. III, Buc. 1939, p. 154 şi extras p, 22. Al, Epure 
op. cit. pe 6 nota 1. Ionifa Hrisanti nu este „dascălul“ (după alţii „călu- 
garul“)la care a învăţat Calistrat Hogas, ci probabil tatăl sau Icon. Hri- 
santi venit dela Condrea. preot la Sf. Gheorge.Cf. Siratulat Decusară, op. 
cit, p. 11 şi Arhiva Protoieriei, metrica p. I născuţi la Biserica Precista, 
naşterea unui fiu, la 12 Febr. 1840 a lui lonifa, fiul icon. Hrisant. Calistrat 
Hogas, Cuconul Ioniță Hrisanti, Buc. 1938, p. 42:... Şi trăgea Buruiană de 
prăpădea pământul... iar protopopului şi lui Cuconu Ioniţă, care fusese in 
zilele lui pisalt de strana mare la biserica din Condrea, le trăgea câte un 
aghios..“. Protopopul Dimitriu mai era vecin în Branistea, în afară de Io- 
nifä Hrisanti, şi cu Eni Särban, tatal poetului colonelul Theodor Șerbănescu, 
cu Alecu Vucitici, avocat public şi apoi judecător, a cărei soţie a fostin- 
spiratoarea poetului Șerbănescu, pentru multe din poeziile sale, cf. C. 
Hogaş, Ibid. p. 34: 

— Sai. cucoană Marioară („protopopoaia“) cä-fi vin musafiri. striga 
Cuconu lonifä dela poartă de s'auzea la stânga pänä’n fundul ogräzii la 
Vucitici şi la dreapta până la Eni Şarban de-alăturea“... 

Calistrat Hogaş avea deci 9 ani când familia lui s'a mutat in Bra- 
niştea ; acolo a copilărit şi a iubit întâia dată pe una din surorile poetului 
Şerbănescu. Cf. şi Sidonia Hogos, op. cit., p. 9. 


3. Cf. Inventarul Arhivelor Statului, Buc. 1939, p. 383. 
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trebue deci să existe în mitrica generală de născuţi din 1847 
a acestui ținut !). 

In dosarul Şcoalei publice din Tecuci, din 1859, amintit 
mai sus, in care se află copia după „Atestatul scolastic“ al lui 
C. Hogas, data nașterii 1847 şi vârsta 12 ani au fost modifi- 
cate ; în loc de cifra 7 sa scris 8 si in loc de 2 la vârstă s'a 
scris 1, astfel că actul s'a eliberat cu anul nașterii 1848 şi 
vârsta 11 ani?) 

Datele acestea 1847 și 12 ani au fost trecute exact, însă 
nu știm care a fost interesul corectării făcute ulterăor, desigur 
la eliberarea certificatului ? Se cerea o anumită vârstă pentru 
înscriere în gimnaziu, adică 7 ani plus 4 de şcoală primară ? 

In orice caz şi această copie din dosarul anului 1859 dela 
Şcoala publică din Tecuci, e o nouă dovadă că anul adevărat 
al naşterii lui Calistrat Hogas este 1847. 


1. Gh. Ungureanu, /. c,nota 2,spune că a cercetat mitricile din 1847 
dela bisericile din Tecuci „si nu l-am găsit trecut în niciuna. Pe anul 1848 
deasemenea, iar pe 1849 lipseşte tocmai acea dela biserica Sf. Neculai“ 
Pe no. ne miră faptul că mitricele din aceiaşi ani se găsesc şila Primaria 
Tecuci, inclusiv an. 1849 dela Bis. Sf. Nicolae.. dar nu ne spune d-l Ungu- 
reanu dacă la laşi există şi a cercetat mitricele generale pe ţinui din 1847 
şi anii următori? 

2) Transcriem în întregime această copie: 

Atestat scolastic 

i Tănărul Calistrat Hogaş fiul sf-sale Proto-lereului Gheorghie Dimi- 
triu din politia Tecuciu născut la an 1847 (modificat 1848) în etate de 12 
ani (modificat 11) de religiune ortodocsă au sevărşit cursul de inväfaturä 
primară în patru clasă la Scoala publică din Tecuciu şi la ecsamenul 
depus la anul 1859 au meritat notele următoare: 


Din Religiune foarte bun 

„ Gramatica romänä foarte bun 

» Caligrafie foarte bun 

„ Giogratie foarte bun 

»  Aritmetică i foarte bun 

„ Giografii şi Istoria Patriei foarte bun 

» Elementile Limbei latine foarte bun 

» Frecventarea foarte regulata 
„ Purtarea foarte bun 


Drept care se dă acest atestat şcolarului Hogaş Calistrat întărit 
după toate formele. 
No, 60 
1859 Iulii 7 
Tecuciu 
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Data de 19 Aprilie 1847, ca dată a naşterii lui Calis- 
trat Hogaş se mai poate confirma prin faptul că în actul său 
de căsătorie din 17 Ian. 1871 a declarat vârsta de 23de ani. ') 

După cum vedem data de 1847 se precizează la răstim- 
puri mai apropiate de exemplu în 1859 (copia „Atestatului 
scolastic“) în 1865 (actul reprodus mai sus precum si in 1871 
data căsătoriei?) 

Cercetând arhivele Protoieriei, a Bisericii Sf. Nicolae şia 
Bisericii Sf. Gheorghe din Tecuci, se găsesc şi alte lucruri care 
întregesc sisprecizeazä biografia lui Calistat Hogas. 

Bunicul său Dimitrie Hogas, venit dela Cuca din Covurlui 
a fost preot la Sf.' Nicolae °) şi a murit la 4 Mai 1858 în Tecuci 4) 


1. Cf. Sidonia Hogas, op. cit., p. 114 nota 10. Calistrat Hogaş fiind 
născut la 19 Aprilie 184/, în lan. 1871 avea într'adevăr 23 de ani, Daca ar 
fi fost nascut in 1848, după cum socoteşte d-şoara Sidonia Hogaş, inter- 
pretând vârsta de 23 de ani din actul de casatorie; in cazul acesta la 17 
Jan. 1871 avea 22 de ani şi e greu de admis că şi-a trecut o vrästä mai 
mare, când Hogas implinea 23 de ani abia la 19 Apr. 1871. 

Cu atât mai mult nu e admisibila data de 19 Aprilie 1849 propusă 
de fiica scriitorului şi de d-l Al. Epure, caci atunci ar fi avut la 17 lan. 
1871 la data cäsätoriei.21 de ani şi abia la 19 Aprilie implinea 22 deani. Cât 
priveşte data de după „1852, actul de naştere al surorii sale gemene (Lucia)“, 
Sidonia Hogas, op. cit., p. 112 nota 4, nici nu poate fi discutată, deoarece 
la 17 lan. 1871, Calistrat Hogas ar fi avut abia 19 ani şi nu 23, iar 
când fusese numit profesor si director al Gimnaziului din Piatra-Neamţ, în 
1859, ar fi avut numai 17 ani. În orice caz fotografiile din acel timp, vezi 
Sidonia Hogas, op. cit, îl arată a avea o vârsta mai mare, adică acelea între 
22-23 de ani. 

2, Data de 1849, care ar rezulta dintr'un act de naştere al uneia din 
fiicile scriitorului, când s'a trecut vârsta tatălui 33 de ani, în 1882 si 68' 
de ani, in 1917, în permisul de circulaţie, cf. Sidonia Hogas, op. cit.. pe 112 
nota 4, punctul 3 si p. 113, vârsta aceasta e trecută în acte de mai târziu 
şi ştim ca de obiceiu în aceste acte se trece cu aproximaţie. 

Tot cu aproximaţie a fost trecuta vârsta de 35 de ani, în tabloulcu 
situaţia personalului didactic la finele anului şcolar 18789, ce se afla în 
arhiva Liceului de bäeti „D. A. Sturdza“ din Tecuci, unde Calistrat Hogaş 
a funcţionat doi ani ca profesor la gimnaziul atunci înfiinţat. dela 1 Sept. 
1878 până la 1 Sept. 1880. Ar urma, deci, ca e născut în 1844, ceea ce nu 
poate fiadmis, deoarece niciuna din datele privitoare la vieafa lui Hogaş nu 
se apropie de anul 1844, 

3 Cf. [Diacon C. Mascan] Schifä istorică despre Biserica Sântului 
ierarh Nicolae din urba Tecuci, Focşani 1887, p. 18. Dimitrie L. Stähiescu, 
op. cit, p. 11:. „feciorul răzeşului Dumitru Hogaş din com Cuca jud. Co- 
vurlui“ de corectat „feciorul preotului Dumitru Hogaş“ etc. Al. Epure, op. 
cit. p. 3 greşit arătat ca „fiul lui Dumitru Hogas, căpitan de Tecuci” în loc 
de preotul, etc. Informaţiile primite de d-l Al. Epure, dela Tecuci, sunt 
date de persoane, care amestecă legenda cu realitatea, în afară de d-na 
Lucia Turtureanu ale cărei comunicări au fost poate unele greşit transmise, 

4) Arhiva Protoieriei Tecuci, dos. 1855 | 8, rap. nr. 130 către Epis- 
copia Romanului: „sachelarul Dimitrie Hogaş dela Biserica Sf. Nicolae a 
decedat la 4 Mai 1858“. 
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Tatăl scriitorului, Gheorghe Dimitriu, s'a născutîn 1814,!) 
fiu al preotului sachelar Dimitrie Hogaş; a absolvit Seminarul 
Socola din laşi la 1839, eliberându-i-se atestatul din 13 Iulie 
18392). A fost hirotonit preot la 16 Septemvrie 1845 pentru 
Biserica Sf. Nicolae unde era preot şi bătrânul său tată °). 

Din aceste date reiese că Gheorghe Dimitriu s'a cäsä- 
torit înainte de 16 Septemvrie 1845 şi anume cu Marioara a 
doua fiică a serdarului Gheorghe Stanciu dela Pechea, aproape 
de Cuca, locul de origine a familiei Hogas-Dimitriu, din Co- 
vurlui $). 


1) Arh. Prot, Tecuci, dos, 1864 f, 295, la această dată 1864, Ic, Gh. 
Dimitriu avea 50 de ani, deci s'a näscutla 1814. In actul de deces al fiului 
sau Romulus dia 16 Dec. 1895 este trecut cu vârsta de 82 de ani. Al. 
Epure, op. cit., p. 3, dă data de 1816 şi cred că nu este exactă, Protopopul 
Gheorghe desigur că şi-a luat numele de familie Dimitriu în loc de Hogas, 
după moda rusească, fiind fiul popii Dimitrie (Hogaş) deci Gheorghe Di- 
mitriu ; ceilalți feciori şi-au zis Popovici : adică fiul popii (Dimitrie Hogaş), 
Cf, Sidonia Hogaş, op. cit., p. 7. Cam la fel va fi cazul si cu fraţii scrii- 
torului, feciorii protopopului Gheorghe Dimitriu, care se vor numi Hogas, 
iar surorile Dimitriu, Vezi mai departe, Arh. Prot, Tecuci, dos, 1871, £. 800. 

2) Arh. Prot. Tecuci, dos. 1864, p. 295, Sidonia Hogaş, op. cit, p. 
7, greşit da data de 1839 pentru hirotonire ca preot, aceasta fiind data 
absolvirii seminarului 

3) Arh. Prot. Tecuci, Dos. 1864, f. 295 Decretul Episcopiei Roman 
nr. 89, Gheorghe Dimitriu s'a casătorit probabil în 1845, când s'a şi hiro- 
tonit preot având printre primii copii pe Calistrat şi Matia (Lucia) gemeni, 
Cf. Sıdonia Hogas, op. cit.. p. 133 spita de neam; aceste date concordä 
între ele. 

D-şoara Sidonia Hogas, op. cit, p. 105 reda articolul semnat cu ini- 
tialele A. N. (care arată pe nepotul protopopului Dimitriu, d-l Alexandru 
Nicolescu, prof. pensionar în Galaţi, idem p. 110 (scris. nr. 5) şi Dimitrie 
Stahiescu, op. cit. p, 9,11 nota 1 si 13 nota] aparut în „Vocea Galafilor“ 
la 2 August (915 şi întitulat: „Economul G. Dimitriu-Hogas (Amintiri) în 
care spune că „-.După ce a terminat seminarul dela Scola s'a căsătorit 
in anul 1848 cu Marioara“... Desigur că această data a casatoriei nu poate 
fi admisă, deoarece nu se putea casători după hirotonie, care ştim ca s'a 
facut la 16 Sept. 1845. 

4) Cf. Sidonia Hogaş, op. cit, p. 7, idem la p. 105 unde se redă ar- 
ticolul citat în nota precedentă al d-lui Al. Nicolescu din „Vocea Galaţilor 
(2 Aug. 1915):..". Economul G. Dimitriu-Hogas... s'a cäsatorit în anul 1848 
(desigur înainte de 1845) cu Marioara a doua fiică a serdarului Gh. Stan- 
ciu din Pechea şi sora bunicii mele de pe mamă. „Acelaşi lucru la D. L, 
Stăhiescu, op. cit., p. 11. Al. Epure, op. cit., p. 5 si T spune!” Mama pro- 
zatorului, fiica spatarului Gheorghe din Bârlad“, luând aceste date din 
articolul d-şoarei Sidonia Hogaş publicat în ziarul „Reformatorul“ din 
P. Neamţ din 11 Mai 1924. 

In orice caz cele arătate de d-l Al, Nicolescu in 1915, sunt mai 
plauzibile şi însuşite mai pe urmă şi de d-soara Sidonia Hogas în vol. 
„Tataia“, P.-Neamţ 1940. 


108 


In anul 1849, preotul Gheorghe Dimitriu a fost numit pro- 
toiereu al jud. Tecuci, în care calitate a funcţionat, cu o scurtă 
întrerupere în 1857!), până la 1 Martie 1884, când este numit 
protoiereu Ic. loan Andreescu 2). 

Despre fraţii si surorile lui Calistrat Hogaș se mai pot 
da următoarele date: 

„La 25 Dec. 1864 s'a născut din părinţi Icon. Gh. Dimi- 
triu şi soţia sa Maria presvitera, o fiică Elisaveta, botezată la 
13 Ian. 1865, naş fiind Petre Anastasiu și soţia sa Elisaveta 3)“. 
Este d-na Eliza Nanescu domiciliată în Bucureşti, 

In anul 1871 au achitat bilete de loterie la Soc. pentru 
cultura şi literatura română din Bucovina: Icon. Gheorghe 
Dimitriu şi soţia sa Marioara Dimitriu, cât și fii lor Neculai 
Hogas, [Elleza Demetriu și Hogas Romolus*). 


1) Cf. C. Hogas, Cuconul Ioniță Hrisanti, Buc. 1938, p. 31 „acolo la 
butuc s'a închegat la 1857 sâmburele Unirii, al caruia sufleta fost Proto- 
popul Gheorghe, bătrânul, cu toate ameninfarile lui Nectarie Hermeziul 
Episcopul de Roman, că-l dă afară din slujbă, precum l-a şi dat“, Vezi 
biografiile citate, passim. Const. Solomon si C. A. Stoide, Pretendenfa lui 
Gr. Sturza la tronul Moldovei, extras p. 22. In arhiva Protoieriei Tecuci 
nu se gaseşte niciun act privitor la înlocuirea protopopului Gh. Dimitriu, 
ci dela un timp semneaza hârtiile protoiereul Podaşcă dela secţia a Il-a, 
căruia i s'a dat ordin de.locot, de episcop Nectarie Hermeziul să ia în pri- 
mire şi să gireze secţia I-äi. 

2) Arh. Prot. Tecuci, dos. 1864, f, 295 şi 1884 f. 274, Cf, [Diacon C, 
Mascan] Schifä istorică despre biserica Sf. Nicolae, p. 18. Sidonia Hogas, 
op. cit.» p. 7 şi 15. D. L. Stăhiescu, op. cit., p. 11 spune:.... Gheorghe Di- 
mitriu-Hogaş.... a fost preot şi protopop al judeţului Tecuci dela 1842-1885, 
Datele acestea nu sunt exacte. Am văzut că Gheorghe Dimitriu s'a hiro- 
tonit preot în 1845 şi protopopa fost numit în 1849. Peun Tipic, laşi 1816, 
ce se află la Biserica Sf. Nicolae e urmatoarea însemnare: „Această carte 
numită Tipicon este a Bis, catedrală Sf. M. Gheorghie din urba Tecuciu 
însemnându-se de mine protoiereul Gheorghie Dimitriu în cel al 25-le an 
de protoierie, 1875 luniu 29 D[imitriu] Iconom“. 

3) Primaria Tecuci, Actele de stare civilă, născuţi în 1864, 

4) Vedem că şi fraţii au luat numele vechiu al familiei de Hogaş: 
iar fetele şi l-au pastrat pe acela de Dimitriu până la căsatorie. Arh. Prot. 
Tecuci, dos, 1871, f. 800. Cf. si Al. Epure, op. cit., p. 7. Sidonia Hogas 
op. cit. p. 133 spita de neam, 

In actele de stare civilă ale Primăriei Tecuci, morți din anul 1895, 
actul nr. 312; „La 16 Dec. a murit Hogaş Romulus de 29 ani. telegrafist, 
căsătorit cu D-na Elena Hogas, născută Colciava de 23 ani, fiu al proto- 
ereului Gheorghe Dimitriu, etatea 82 ani, şi a d-nei Maria Dimitriu, e- 
tatea 64 ani, mort la locuinţa părinţilor Str, Ghica-Vodă“. 
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La aceşti fraţi ai lui Calistrat Hogas se mai adaogă su- 
rorile Profira născută in 18451), căsătorită cu avocatul Iorgu 
Nicolau, Maria căsătorită Pancu, fost institutor la Şcoala nr. 
1 de băieţi, precum și Lucia (Matia) sora gemene a scriitoru- 
lui, căsătorită cu Gheorghe Turtureanu la 3 lulie 18772). 

S'a insistat asupra unor date ce privesc nu numai pe Ca- 
listrat Hogas, dar și familia lui, cu gândul că orice amănunt 
cât pe neînsemnat în aparenţă, poate servi istoricului-literar, 
care se ocupă de vieaţa si opera acestui mare artist. 


| 


1) În dosarul din 1859 al Şcoalei publice din Tecuci este o copie a 
„Atestatului scolastic“ care s'a eliberat tinerei „Profira Dimitriu fiica D-sale 
Protoereului Iconomu G. Dimitriu din politiea Tecuciulu, născută la anul 
1845, în etate de patrusprezece ani,... au sevârşit cursul de învăţătură 
primară în trei clase la Scoala publică din Tecuciu şi la essamenul depus 
la anul 1858 au meritat notele... („bine“ la toate obiectele, iar la Religie 
„foarte bine“) Anul 1858 luna Septemvrie in 15 zile“. 

2) Arh, Prot. Tecuci dos. Buletine de căsătorie an, 1877. 


Vieata lui Neculai Beldiceanu 


Neculai Beldiceanu sa născut la 26 (24): Octomurie 1844, 
în satul Preutesti, la moşia părintească, în casa veche ce mai 
dăinuie si azi lângă primăria satului; unele informaţii, cum 
sunt acelea ale lui Grigore Bufureanu, în revista „Arhiva“, 
1896 VII, pag. 1 si ale lui Vasile Ciurea, in „Preistoria, viața 
omului primitiv în vechiul ţinut al Sucevei, Fălticeni 1931, pag. 
3 arată, greșit, ca an al nașterii poetului anul 1845, Gh. Ada- 
mescu !) dă, deasemeni greşit, anul 1846. Data precisă si ade- 
vărată o dă Artur Gorovei, emerit istoriograf al oraşului său 
şi Autograful Nicu Gane din Muzeul Fălticenilor al albumului 
societăţii Junimea 2). Gorovei în „Fălticenii“, monografie isto- 
rică, 1938, pag. 233. 

Satul Preutesti, așezare cu parfum mânăstiresc şi îmbie- 
toare priveliști, se găsește la opt. km. de Fălticeni, pe ţărmul 
stâng al Somuzului Mare. Satul e străbătut de pârâul Brana, 
un afluental Şomuzului șipe pârâu e aşezat schitul Adămoaia, 
datând din 1792, schitul alb evocat adesea în poezia lui Beldi- 
ceanu. Preutestii sunt, după prof. Ciurea, o stafiuue preisto- 
rică a ținutului Baia; primele cercetări şi săpături le-a făcut 
însuși Beldiceanu, împreună cu tovarășul său Buţureanu, 

Poetel a cântat satul natal; arheologul a făcut cercetări 
n pământul lui: poezia si ştiinţa s'au împletit, în chipul acesta, 
n aceeași iubire pätimasä a ținutului natal, 

In preajma schitului alb depe moşie, se află mormintele 
părinților săi, proprietarii moșiei Preuteştilor până la 1847, 
după o notifä a poetului însuşi?). Tatăl său, tot Neculai, în 
1849, după Artur Gorovei, a fost judecător la tribunalul din 


i 
i 


Li 
1) Contribufiune la Bibliografia românească, 1921 Pag. 129, La fel 
Enciclopedia Minerva Cluj 1950. 
2) Albumul societăţii Junimea, înfiinţat in April 1878, Autograf Nicu 
Gane Muzeul Fältıcenilor 
3) Revista Fundațiilor regale 1 lule 1938, 
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Fălticeni, Deasemeni e’pomenit de către Vasile Foräscu intr’o 
listă a persoanelor care se ţineau de poruncile guvernului 
Căimăcămiei, dirijate de vestitul Neculai Istrati, proprietarul 
moşiei Rotopänesti, şeful partidului antiunionist. Intr'un studiu 
„Pe vremea dreptului canonic!), Gorovei publică documente 
care răscolesc lucruri gingase din vieata intimă a soţilor Bel- 
diceanu, părinţii poetului arheolog; documentele au fost găsite 
în arhiva Protopopiatnlui Judeţului Suceava, astăzi Baia. Soții 
Beldiceanu trăiau rău. Incă din 1853 Căminarul Neculai Bel- 
diceanu se plânge protopopiei că Elencu Popescu, sora soţiei 
sale, ar fi iscodit vorbe colomnioase împotriva lui; ancheta 
limpezește adăvărul, dându-i Căminarului satisfacţie. După câ- 
teva luni, la 16 Noembrie 1853 Căminăreasa Elencu Beldiceanu 
adresează o întinsă scrisoare către Părintele Dimitrache Enă- 
şescu, protopopul, în care se plânge de cele ce îndură dela 
soţul ei, rugându-l să facă cercetare. Caminăreasa își invinu- 
este soţul că ar lipsi zile întregi de-acasă, lăsând-o cu copiii 
şi slugile fără de ajutor, silind-o să-și amaneteze din lucrurile 
scumpe, ameninfänd-o adesea, bruscând-o cu cruzime. Scrisoarea 
neavând nici un efect, Căminăreasa face o jalbă oficială la 3 
lanuarie 1854, cu repetarea acelorași învinuiri, adăugând mai 
ales că soţul ei o defäimeazä „cu mârşave cuvinte“ prin case 
străine, cum a fost în casa preotului Vasile Soldänescu. Proto- 
popul nefăcând cercetare nici după această plângere, Elena 
Beldiceanu se adresează Mitropolitului, care impune Protopo- 
pului obiigafia de-a face anchetă si de-a-i raporta. Cäminarul 
răspunde printr'o întâmpinare Protopopiei, adăugând în spriji- 
nul său o mărturie a boierilor din Fălticeni, printre care a 
Postelnicului Matei Gane, N. Boian, Costache Forăscu, 

La 27 Martie 1854 Neculai Beldiceanu se mută la moşia 
sa Tonfii; soţia sa, nevoind să-l urmeze la ţară, închiriază 
casă în Fălticeni. Rezultatul cercetării este în favoarea lui Ne- 
culai Beldiceanu. Au urmat si alte întâmpinări ale Elenei Bel- 
diceanu, dar urmarea lor nu se cunoaşte, Se ştie doar că, după 
despărţire, Căminareasa s'a măritat cu Stolnicul Hristodor Ca- 
listru, Aceste penibile documente omeneşti, pe care nu le-am 
înfăţişat în mizerele lor amănunte, ar lămuri oarecum izvorul 


1) Schitul alb şi Preuţeştii evocafi de Aurel Stino în schița „Pe jos“ 
„Curentul literar“ 1941, 15-Martie Nr. 102. 
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din care a plecat sensibilitatea excesivă a poetului arheolog, 
a omului chinuit de realităţi si de fantome de-a-lungul unei 
zbuciumate vieţi, 


Mama lui Beldiceanu era prietenă cu mama lui Artur Go- 
rovei!, care fine minte casa in care a murii bătrâna, casă ve- 
che moldovenească, prefăcută astăzi într'o clădire cu pretenţii 
moderne. Poetul și-a iubit mama cu deosebire; Preotești natali 
si mama sunt teme de predilecție și singurele care-au dat 
prilejul chinuitului poet să scrie o poezie senină şi fericită. 


Intr'adevär, un loc însemnat îl ocupă în poezia lui Necu- 
lai Beldiceanu cântecul ținutului folticenean. Dela Nicu Gane, 
bonjuristul fin, pân'la Mihail Şerban si Aurel Stino, ultimii 
scriitori ai Folticenilor, pământul acesta și-a avut cântăreții 
credincioşi, Nu știu dacă există în literatura română o mai pu- 


ternică legătură spirituală ca între locurile folticenene și scrii- 
torii pe care i-a produs. Născut si crescut la Preutesti, Necu- 
lai Beldiceanu, de-alungul unei vieţi chinuite, și-a întors adesea 
ochii spre trecut, Amintirea luminoasă a copilăriei și a locu- 
lui natal i-a mängäiat de-atâtea ori clipe amare; atmosiera su- 
fletească, întunecată si apăsătoare, a poeziei sale se insenineazä 
numai sub influenţa ei. Preutestii sânt un motiv de predilecție ; 
„Doina Preuteştilor“, „La Preutești“, „Dumbrava dela Preu- 
teşti“ 2, sânt titlul tot atâtor poezii, La diferite rästimpuri. sub 
variate forme, în tonul atexandrin, în factură populară sau în cea 
poliritmică, spre sfârșit, lira lui Beldimanu s'a îniiorat de amin- 
tirea locului natal. „Rotundele poene“, „valea prelungă“, „crän- 
gul bogat“, „dumbrava cea cu salbe“, „filomela cu preludiul 
ei", „apa Somuzului si Branei undind bucurii“, „schitul alb“, 
vechiu, după tradiţie de peste două veacuri, livada de meri cu 
prisaca formează un peisagiu armonios si familiar, lipit de ființa 
intimă a poetului. Omul, chinuit de pedeapsa cugetării, după 
propriul lui cuvânt, de nedreptăţile sociale, de lipsa de în- 
telegere a celor din jurul lui, se adânceşte 'n mierea pämäntu- 
lui natal ca'ntr'un refugiu. Nostalgia Preutestilor cântă'n vers 
alexandrin: 


1. Artur Gorovei, Alte vremuri, Folticeni 1930, Pag. 42. 
2. „Poezii“, laşi 1893 Colecţia Saraga No. 14. 
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Căci aicea in junie!, 
Intr'un vis de poiezie 
Am văzut un chip frumos, 
Un luceafăr luminos, 
Ce de mult s'a dus la stele, 
Insoţit de a mea jele. 

sau în măsura populară: 
„„Sânt dela Somuz, 
Ce-mi plânge 'n auz 
Pe glas de cobuz 

sau în strofa poliritmică ; 
Lună, cât ești de vânătă la față 

Intr'un azur 

De sară, posomorât de sur 
Tu parcă mai viață ! 

La Preutesti, nu numai peisagiul e mângâietor pentru Bel- 
diceanu: părinții, şi în deosebi mama „cu sfânta ei durere“, 
au turnat adesea peste chinul și arsifa tinereții sale päti- 
mase, liniște si răcoare. In bucata „La Preutesti“, mama e sin- 
gura putere care-i potoleste chinul „când tinerefa mea a mu- 
rit ca un palid trandafir și când mintea mea nu mai era în- 
treagă''. Date biografice sigure lămuresc geneza acestei poezii, 
In prima tinerefä Beldiceanu a iubit cu patimă pe o prea fru- 
moasă fată, își amintește Artur Gorovei. Ea i-a inspirat intäiele 
versuri; era o fată cu suilet ușor, se înconjura de un roiu de 
pierde vară şi nu putea pricepe adâncimea din care izvora 
iubirea unui om ca Beldiceanu. Când a fost necesar să re- 
nunfe la visurile lui, poetul a suferit întrun mod neobișnuit, 
Artur Gorovei, prietenul cu suflet mai cumpănit, arată că, târ- 
ziu, după mulţi ani, Beldiceanu era încă tulburat când îi po- 
vestea cum, in casa părintească din satul Preutesti, a stat săp- 
tămâni întregi cu fața la părete, lungit în pat, chinuindu-se s’o 
uite, Avea glasul înfiorat, privirea pierdută'n depärtäri. Doar 
sfatul mamei dacă-i mai lumina inima. De-atunci glasul ce-l 
chema oridecäte ori se simţea singur si nedreptăţit, spre cuibul 
cald al copilăriei dela Preutesti, se confunda cu vocea sfinţită 
de durere a mamei; de aceia ființa ei pluteşte in atâtea pagini 
ca un abur de mângâiere. ` 


l. „Poezii“, Minerva 1914. N'am citat vursuri dintre cele mai frumoase, 
ci pe acelea care slăvesc regiunea natală. 
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larmarocul dela Folticent din alte vremi, evocat ca printr’o 
pânză de lacrimi de un Sadoveanu, de asemeni de Nicu Gane, 
Artur Gorovei, își are pagina lui în poezia lui Beldiceanu, în 
strofa alexandrină din „Pohod na Sibir“: 

Sub soarele cel arzător, 

La Folticeni pe zare 

Ca mosinoiu furnicător 

Vezi oameni, boi şi care 

Și vin mereu şi mulţi foiesc 
Din cei ce târguiesc. 

larmaroacele Sfântului Ilie de altădată, cu feeria de mu- 
cava a paiafelor, cu scränciobul copilelor de ţară si träsurile 
boierești, și-au găsit în Beldiceanu un alt evocator. 

In „lazul“, nesfärsitele ape ale iazurilor folticenene, care 
au devenit „Impäratia apelor“ a lui Sadoveanu, marele pescar 
şi evocator în pagini de artă pură, sânt prinse potrivit cu 
temperamentul întunecat al poetului într'o tulbure şi vânătă 
ceaţă : 

Asa vieafa ca iazul are 
Adäncuri negre de sulerinfi 

Pădurea si grădina Brädätelului, căruia i-a făcut întâia 
oară închinare un Nicu Gane, își are locul ei si în admiraţia 
lui Beldiceanu: 

Acesta-i Brădăţelul, ermit al poeziei, 
Aici, ades poetul, zbor lung dând fanteziei 
Cu nebunie cântă sălbatecul său dor, 
Pe frunzele pădurii, la focul stelelor. 

O tradiţie se închiagă, încetul pe încetul : Gane, Sadoveanu, 
Beldiceanu, Eugen Lovinescu, Anton Holban, Nicuşor Beldi- 
ceanu, Mihail Şerban, Aurel Stino, devin cântăreții aceloraşi 
locuri si se intälnesc în aceiași evlavie a vechiului pământ 
sucevean, „Cuvioasä" îi apare poetului bătrâna mânăstire a lui 
Petru Rareş Voevod, Râşca, în preajma apelor line ale pârâului, 
a muntelui sălbatec, a pădurii zdravene. Limba dureroasă a 
clopotului, spune Beldiceanu, rechiamă amintiri voievodale. 
Satul Bogdănești, din ţinutul Băii, cu bătrâni ce duc în gheb 
suta de ani, cu copii întloriţi la obraz ca harbuzul, in fund 
cu muntele uriaș Pleşul, în v.le cu Râșca, apa cea veselă, eo 
bucată cu subţiri fire humoristice, rare la un poet sumbru, 
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ca Beldiceanu. Cu putere e înfăţişată moara depe apa Somu- 
zului ; femeia astâmpără răscoala mămăligii cu melesteul, făina 
izvorăşte fierbinte de sub piatră, amintind de moara Zavului 
a lui Sadoveanu; deasemeni apa răpede a Moldovei. 

După ce-a terminat cursurile primare la Folticeni, la 
şcoala domnească la care a învăţat și Nicu Gane, Anton Hol- 
ban și alţi scriitori, Neculai Beldiceanu a făcut liceul la Iaşi, 
între 1855 si 1862—63, pe atunci nefiind la Fălticeni nici un 
fel de școală secundară. 

Cunoaștem un „atestatu“!) datat din 20 Iunie 1870, al 
„Direcţiei liceului din Iaşi“, cu Nr.268, prin care se dovedește 
că „D-l Neculai Beldiceanu a absolvit anul școlar 1862-63 
cursul de învăţământ secundaru în liceul din lași după depu- 
nerea ultimului Ecsamenu din obiectele clasei a VIl-a (la care) 
a obținut următoarele note: Din philosophia 1) prima. Din 
Istoria și statistica e) Eminenţia. Din Phisică si Scin. Naturale 1) 
prima. Matematica 1) prima, Geometria descriptivă 1) prima, 
Limba Elenă 1) Prima. límba franceză e) Eminent. limba italiană 
1) Prima. limba germană e) Eminent. Purtarea a avut con- 
formă cu regulamentul“. 

Certificatul e semnat de directorul liceului, Columbu. Gri- 
gore Bufureanu, în discursul ţinut la mormântul prietenului 
său, făcându-i :o scurtă biografie, spune că Beldiceanu, după 
absolvirea liceului naţional, a urmat la Universitatea din laşi. 
Vasile Ciurea şi Aurel Stino dau aceeași informaţie, După 
Artur Gorovei, Beldiceanu n'a făcut studii universitare, dar a 
fost un cetitor pätimas, asimiländu-si întinse cunostinfi în toate 
tărâmurile stiinfii, specializându-se în istorie şi arheologie?), 
Era poate, singurul om din Judeţul Suceava, care cetea pe 
acea vreme 3) Artur Gorovei își aduce aminte de unele nopţi 
cu lună când sta în balconul casei părintești din Fălticenii de 
demult, iar Beldiceanu vorbea despre cer și stele, lucruri pe 
care mama lui le asculta cu interes, deşi ea nu putea pricepe 
nimic. 

Beldiceanu a ocupat la ’nceput postul de subprefect al 


1) V. Ciurea, Anuarul festiv al Gimnaziului din Folticeni, 1931. 

2) „Folticenii“, Artur Gorovei, cercetări istorice asupra oraşului Fol- 
ticeni 1938, Pag, 233. 

3) Alte Vremuri, Artur Gorovei, amintiri literare, 1930, Pag 43. 
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Judeţului Suceava ; a fost apoi polifaiu în Fălticeni. Dar tem- 
peramentul său de cărturar nu se potrivea cu cariera admi- 
nistrativä. Prilejul de-a o părăsi vine curând. In 1870 se infi- 
inteazä la Fălticeni gimnaziul de băieţi; este propus Ministe- 
rului Scoalelor ca profesor suplinitor pentru partea: literară 
Neculai Beldiceanu, al cărui atestat de studii liceale strălucite 
se înaintează în copie. Ministerul răspunde cu telegrama Nr. 
10581, că aprobă deschiderea cursurilor gimnaziului înfiinţat, 
adăugând că „în ceeace priveşte numirea în calitate de profesor 
pentru partea literară a D-lui Beldiceanu se poate face în mod 
de suplinire până la 1 Septembrie anul viitor când prin în- 
grijirea Dv. veți publica concurs“, Beldiceanu funcţionează la 
gimnaziul din Fălticeni între 1870 si 1874, la istorie si geo- 
grafie, pe baza concursului, după ce predase si latina si ro- 
mâna, după tablourile de profesori din anuarul festiv din 1931 !). 

Firea lui deosebită, sensibilitatea excesivă, se manifestă 
de timpuriu. In prima-i tinerefä, e adânc tulburat de nenoro- 
cul unei iubiri nepotrivite. A iubit cu patimă, spune Artur 
Gorovei, pe cea mai frumoasă fată din Moldova, o fată cochetă 
şi nestatornică. Când a trebuit să renunţe la iluziile lui, Beldi- 
ceanu a suferit fără de margini. După ani întregi, era încă 
mișcat când povestea amicului Gorovei, cum a luptat impo- 
triva patimii sale. Stătea,în casa părinţilor dela Preutesti, säp- 
tămâni întregi, ziua cu ferestile 'ntunecate de storuri groase, 
noaptea fără lumânare. Beldiceanu face parte din acea familie 
de suprasensibili, căci şi-au găsit în Eminescu măsura ideală. 

In 1874, e transferat—după profesorul Grigore Buţureanu 
în discursul său?)—la liceul din Botoşani side acolo la gimna- 
ziul Ştefan cel Mare din laşi, unde a funcţionat până la sfär- 
şitul vieţii... A ocupat si catedra de Limba română dela școala 
de meseri din lași, unde a fost câtva timp si director până 
când școala s'a desființat. Membru al „Junimii“, a colaborat 
mai intäiu la „Convorbiri literare dela 1872-1882 °) In tabloul 
„Junimii“, făcut în anul 1882, Beldiceanu figurează întâiul între 
74 junimisti. Portretul e cel cunoscut, cu ochi mari ce par 


1) Anuarul festiv, cu ocazia serbärii semicentenarului acestui gim- 
naziu, 1931, V. Ciurea. 

2) „Arhiva“, 1896 Noembrie-Decembrie laşi VII pag. 1, 

3) Colecţia „Convorbiri literare“ dela V1 (1872-73) până la XV (81-82). 
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albastri, asa cum erau in adevär, cu barbä, cu aerul de sufe- 
rinfä al unui om chinuit de gând. Etapa junimistä a producţiei 
sale poetice stă sub influenţa clară a lui Alecsandri, fază pe 
care-a depäsit-o mai târziu. George Panu !), în amintirile sale 
pline de viaţă şi de dramatism, socotindu-l pe Beldiceanu ca 
pe-un poet de talent, deși tulbure, nehotărit, arată că atunci 
când venea el cu pasteluri, toată lumea striga împotriva lui. In 
primul rând se protesta fiindcă erau imitate după Alecsandri 
In al doilea rând, şi lucrul devine interesant, se făcea haz în- 
tr'o societate așa de veselă şi de uşor spirituală, de indignarea 
şi de violenţa cu care un temperament de gravitatea celui a 
lui Beidiceanu se apăra de-o asemenea acuzare indreptäfitä. 
Zeflemeama nu se potrivea cu firea lui închisă, susceptibilă, 
aplecată spre gravitate si pasiune. 

In alt loc, Panu îl înfăţişează pe poetul nostru, apărând 
cu aceeași pasiune poezia, protestând vehement și socotind un 
adevărat sacrilegiu traducerea în proză a unui poet. Intransi- 
gent, Beldiceanu credea, împotriva lui Panu, că un poet tre- 
bue să rămână poet chiar când e tradus într'o limbă străină. 

Deși colaborator al „Convorbirilor literare“, Beldiceanu 
a fost un socialist în epoca aceea când socialismul era mai 
mult o mişcare spirituală decât politică, reducându-se, în sin- 
teză, la cultură şi generozitate, la un contact cât mai serios 
cu literaturile străine si la înțelegerea suferinţii celor multi 
şi apăsați. Gimnaziul Stefan cel Mare, după C. Săteanu, avea 
un corp didactic select: gramaticul şi calamburistul Pavel Paicu, 
junimist fervent, Gh. C. Nădejde, socialist, poetul Beldiceanu. 

Criticul Mihail Dragomirescu °) îl aşează pe Beldiceauu, 
cu toată stăruitoarea lui colaborare la „Convorbiri“, între scri- 
itorii ce aparţin grupului dela „Contemporanul, alături de Păun 
Pincio, Artur Stavri şi O. Carp şi centrulul socialist condus de 
Gherea. In adevăr noul curent îl cuprinde pe Beldiceanu, care 
frecventează ședințele literare şi socialiste ce se ţineau la 
Morţun, printre alţii, scriind o seamă de poezii de nouă cu- 


loare. 
Critica literarä socialistä l-a apreciat pe Beldiceanu in 


1) George Panu, Amintiri dela Junimea, vol. | şi H, 1908-1910. 
2) M, Dragomirescu, Gh. Adamescu şi N. |.Rusu „Literatura română" 
Bucureşti 1931. 
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chip deosebit. Ionescu Raicu-Rion, colegul și prietenul lui G. 
Ibrăileanu dela liceul din Bârlad, după Pamfil Șeicaru, „cea 
mai făgăduitoare inteligenţă a generaţiei socialiste”, ne-a lăsat 
un articol „Un prieten poet“ în care îl numeşte pe Beldiceanu 
„prietenul idealurilor noastre“. „Pentru noi, scrie Raicu Io- 
nescu, prietenia lui Beldiceanu este întărirea morală a omului 
care vede că ideile și näzuintele lui răsună frumos și puternic 
într'un suflet ales; pentru dânsul prietenia noastră nu a fost 
de tot atât folos. Adept al ideilor celor mai înaintate ale vea- 
cului, cântăreț entuziast si sincer al unor lumi încă ideale, vi- 
zionar statornic până la niște depärtäri de vederi și sentiment 
necunoscute încă în literatura noastră — Beldiceanu nu sa 
simţit bine decât între prietenii lui“, Criticul Rion îl pretuia pe 
Beldiceanu ca poet vizionar al societăţii viitoare socialiste, 
dezgustat de „zaharicalele literare“, cum numia cu un termen 
general dulcegăriile sentimentale ale poeţilor contemporani, mai 
ales fiindcă găsea 'n versurile sale ,„compătimirea sinceră a 
suferinţei adevărate si adânci“, adică acea directivă socială 
pe care critica vremii o dădea scriitorilor noştri, 

Rion analizează poezia lui Beldiceanu după criterii socia- 
liste : „Dela prietenul idealurilor noastre, pe cari James Sully 
le numeşte optimismul cel mai înalt şi mai adevărat al vea- 
cului, ar trebui poate să cerem mai multă rezistenţă filozofiei 
pesimiste", In această expunere biografică, nu facem analiza 
operei dar nu putem să ne reținem a sublinia că Rion, când 


cerea unui poet cu temperamentul intunecat ca al lui Beldi- 
ceanu să se încadreze mai deplin în optimismul veacului, era 
departe de acea „supunere la obiect“ care este condiţia supremă 
a criticii literare, un scriitor neputând să iasă vreodată din 
destinul literar impus de temperamentul său înăscut, Pentru 
Rion !), era firesc să deosebească în poezia lui Beldiceanu 
acele calități cari ar fi putut face din el un poet luptător 
Astfel: „durerea lui Beldiceanu are tonul larg și simpatic al 
altruismului, Poeziile lui de durere sunt numai niște note sin- 
cere, în durerea adevărată, a acelora cari sufăr, a desmoșteni- 
tilor”. „Nimenea mai cu foc decât dânsul n'a știut să cânte 
marile dureri sociale. Acolo e durerea adevărată“. Pentru 
Rion, Beldiceanu, are meritul de-a fi adus în literatura noastră 
țăranul „considerat ca om, cu durerile si näzuintele sale proprii 
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şi prieteneşte a întins sătenilor din Preutesti o hârtie de ma- 
sline“, (căci volumul de Doine fusese tipărit pe hârtie de ma- 
sline), nu țăranul idilic, pitoresc sau ţăranul capitol de socio- 
logie, Acesta e ecoul pe care opera poetică a lui Beldiceanu 
l-a avut în cercurile socialiste, reprezentate de pana cea mai 
ascuţită a socialismului de odinioară, 

Dar unii dintre tinerii cu preocupări literare incepurä 
să se convingă că socialismul, cel puţin pentru ţara noastră, 
este o farsă nu o realitate a pământului nostru, Aceştia au început 
să se îndepărteze de mișcarea dela „Contemporanu', de adu- 
nările ei dela Ion Nădejde sau Morţun și să tindă a se 
grupa în jurul lui Beldiceanu. Beldiceanu însuşi era un nemul- 
tumit. Se plângea deseori de acei dela „Contemporanu“, spune 
Artur Gorovei!), „La o întrunire literară, in casa lui Morţun, 
fusese jignit de tovarășul Neculau, când Beldiceanu cetise poe- 
zia „Capul de mort“, și nimeni nu-i luase apărarea“, 

Beldiceanu, poate, era înclinat să conteste gustul şi sen- 
sibilitatea artistică a lui Morţun şi, probabil,cä se iscä in el 
ambiția de-a îndruma o nouă mișcare literară, paralelă cu cea 
dela „Contemporanul“, „Pentru reușita acestui plan, Beldiceanu 
trebuia să conteze pe nemultumifii de-acolo“, Printre aceștia 
era Eduard Gruber, temperament de cărturar studiossi de poet 
visător ca însuşi Beldiceanu, incapabil de acţiune și de luptă, 

In discuţiile fără sfârşit ale cercului literar din lași, Bel- 
diceanu ajunsese la o concepţie nouă a fondului poeziei, Po- 
ezia socială sau descriptivă nu-l mai satisfăcea. Susfinea cu a- 
prindere că poezia cunoscută până atunci şi-a trăit vieafa si 
că zugrăvirea unor sentimente false, străine de sufletul poetului, 
emanaţiile fanteziei unor minţi bolnave nu mai pot forma con- 
ditia ideală a poeziei ?, Dragostea, zicea Beldiceanu, teoreti- 
ceanul si animatorul literar al acestui puţin cunoscut cenaclu, 
nu mai are ce căuta în poiezie; a fost cântată dealungul vea- 
curilor cu atât talent încât tot ce s'ar mai scrie nu poate fi 
decât o plagiere ridiculă, Poezia cere un fond nou. Ca să do- 
vedească deplin că un asemenea fond se poate gäsi, Beldicea- 
nu aduce într'o ședință și citeşte începutul unui poem „Pä- 


1) A, Gorovei, Din alte vremuri, „Viaţa romînească“, Iunie 1921, 
pag. 350 August 1922, pag. 255, 
2) Artur Gorovei, Alte Vremuri Folticeni 1830, pas. 92, 
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mântul i“, rezultatul multor nopţi de insomnie, în care istori- 
sea formarea pământului şi-a vieţuitoarelor, dela morenă până 
la om, idealul creaţiei: Prin urmare, fondul nou pe care Bel- 
diceanu voia să-l dăruie poeziei era ştiinţa, aspirație firească 
la un om care se dedicase, nu numai poeziei, ci şi arheolo- 
giei şi istoriei, 

Preocupările ştiinţifice care tindeau să lumineze tocmai 
timpurile haotice datau încă din tinerefä; ele l-au determinat 
să scoată la lași revista „Lumina“ în care începuse să publice 
un studiu închinat unei asemenea probleme, studiu atacat de 
însuşi „Contemporanul' ca nefiind bazat pe ultimul cuvânt al 
ştiinţii, 

Dacă poemul „Pământul“ care ilustra concepţia nouă despre 
poezie a lui Beldiceanu, cu fond ştiinţific, n'a făcut o impre- 
sie deosebită în cercul său literar, totuși unii, cum era Artur 
Gorovei, îi recunoștea versuri frumoase pe care nu le-a pu- 
tut uita, multă vreme, mai târziu: 


Când vezi, în raza minţii, acest moluz de timpuri, 

Frumoasă epopee cu valuri drept olimpuri, 

Cu adâncimi de ape ce-s tulburi ca Infernul, 

Cu secoli ce-s o clipă alături cu Eternul, 

Te prinde-atunci mähnire, te'ntrebi de unde vii. 

De ce sunt umbre 'n raze, de ce sunt morţi si vii ? 

Si-ti pare rău de umbra ce pe nisip olași, 

Când știi că vine vântul de-fi şterge ai tăi pași, 

Intr’o piesă în trei acte „Fire ne'nţeleasă“ a lui Artur 
Gorovei, publicată în „Convorbiri critice“ 2), este redată atmos- 
fera sufletească ce domina’n şedinţele cercului literar dela laşi 
de unul dintre membrii lui credincioşi. Putem ușor identifica 
în Stoian pe Neculai Beldiceanu, iar în Verdiș, pe poetul Artur 
Siavri, räsfäfatul şedinţelor. Beldiceanu-Stoian își desvälue tot 
crezul său literar, care cerea înnoirea poeziei prin izvorul de 
inspiraţie al stiintii. lată una din tiradele poetului din piesa 
lui Gorovei, pline de fantezie si insuflefire: „Adevärurile mari 
cari stăpânesc lumea se rezumă într'un singur cuvânt: ştiinţa. 
Știința, Domnule, înţelegi tu? Ştiinţa trebue cântată. Acesta e 


1) Publicata în „Arhiha“, EV 1893; V, 1894, 
2) Convorbiri critice din 25 April 3910, 
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fondul cel nou, care merită a fi expus întro formă nouă, 
frumoasă, 

Verdiş: Ştiinţa ? Adică să scrii o chimie în versuri? 

Stoian (Beldiceanu); Ce ai zice tu despre un poem în 
care s'ar descrie fundul oceanului? Crezi că fundul oceanului 
poate lăsa pe oricine indiferent Coboară-te cu mintea înapoia 
vremii, cu sute de mii de veacuri în urmă si fă-te că asculfi 
acel muget groaznic al valurilor purtate de frământările vul- 
canilor fără număr, acea clocotire nesfârşită de care se înfiora 
firea şi fă-te a vedea ieșind din valuri, nu „Venere din valuri 
scoase" pe care le cântaţi voi, ci niște voinici de munţi, ca- 
re-si. scuturä pletele de apă si se înalță tot mai sus, până unde 
nu pot ajunge talazurile mării. Şi muntele, acest fiu al oceanu- 
lui, s'a tot înstrăinat si din înălțime se uită la mama lui si o 
priveşte nepăsător cum își întinde braţele spre dânsul şi-i stro- 
peşte picioarele cu lacrimile ei. Si muntele îşi clatină brazii în 
semn că nu pricepe de ce marea se tângue atâta. lar oceanul 
îngrozit de nepăsarea-i, fuge din fața muntelui, cäntändu-si un 
cântec jalnic, purtat din val în val, pe aripile vântului räco- 
ritor. Dar dorul e mai puternic, mama nu poate sta departe 
de ţinta gândurilor ei şi spumegând de nerăbdare se pornește 
iarăşi înspre dânsul, crezând că de astădată îl va indupleca.... 

Pe urmă descrie d-ta viaţa din fundul mării, acea infini- 
tate de ființe: unele-mici, pe care ochiul omenesc nu le poate 
vedea, şi alte așa de mari, de care mintea se înspăimântă, de- 
crie luptele lor pentru traiu, acel dispreţ pentru viaţa altuia, 
care pare a ne fi servit drept pildă nouă, fiinţele cele mai 
înalte ale creaţiunii“, 

O asemenea bogată, originală fantezie dovedeşte posibi- 
litätile lui Beldiceanu de a-și realiza el însuși concepția unei 
poezii noi cu inspiraţia ştiinţifică. 

Dar ambițiile lui Beldiceanu finteau mai departe. Ne tre- 
bue nu numai un fond nou în poezie, ci o formă nouă. Şi forma 
nouă a împlinit-o însuși el, aplicând-o mai ales in versificafie, 
Este vorba de strofa poliritmică. „Nu mai erau versuri numă- 
rate pe degete, ca să iasă un acelaş număr de silabe, ci poe- 
zia toată era depănată pe nişte versuri lungi cu altele de 
câteva silabe numai, cum se scrie astăzi de unii poeți, a cărora 
formă a intrebuinfat-o Beldiceanu cu mult mai înainte 1), 


1) A. Gorovei, Alte Vremuri, Pag. 93, Folticeni 1930. 
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Cercul literar al lui Beldiceanu atrăgea tineretul în mod 
deosebit. In primăvara anului 1888 grupul Beldiceanu se al- 
cătuia dintr'un număr de membri destul de mare, care aveau 
dragoste pentru literatură: era d-ra Elena Sevastos, d-ra Isa- 
bela Andrei (Sadoveanu); Costache Anghel, C. Gheorghiu, Va- 
sile Lates, Eduard Petrovici și alţii!). Intrunirile aveau loc în 
casa lui Beldiceanu, din strada Albinet, în fiecare săptămână; 
poetul era singurul „gospodar“, putea să facă tinerilor scrii- 
tori primirea prietenească și caldă de care avea nevoie tine- 
reţea lor. 

Cercul literar l-a determinat pe Beldiceanu să se întoarcă 
la uneltele sale poetice , cu toate că patima arheologiei pusese 
stăpânire pe dânsul. La fiecare şedinţă cetea câte ceva nou, 
care, uneori, stârnea admiraţie și entuziasm. Poeziile din acea 
vreme sunt sociale; în una din seri ceti poema ,„,Desmoște- 
niţii”, pe care cercul tindea s'o ridice la rang de Marseilleză 
românească. 

Se citeau operele clasice, începându-se cu Creangă, se 
făcea critică severă, nemiloasă, sub influența lui Gruber, se 
ceteau bucăţi originale c'o mare frică de ochiul neîndurător 
al criticii. Numai poeziile lui Beldiceanu erau primite cu plă- 
cere. Farmecul şedinţelor era insuflefirea ce domnea în cadrul 
lor; totdeauna ţineau până după miezul nopţii şi prin luna 
Mai membrii cercului în frunte cu Beldiceanu, plecau cu en- 
tuziasm la Copou unde ascultau glasul dumnezeiesc al privi- 
$hetorilor sau se lăsau inväluifi de calmul desăvârșit al lunii. 
Talentul nou al tânărului Artur Stavri fu un nou prilej de în- 
suflefire a cercului literar. Dar marele eveniment a fost îndu- 
plecarea lui Ion Creangă de-a frecventa grupul lor. Pentru 
toţi a fost o mare sărbătoare lectura amintirilor sale. Vacanţa 
de vară a stins activitatea; încercările făcute toamna dea o 
relua, au rămas zadarnice. Beldiceanu îndurase multe amără- 
ciuni: elanul său de lucru nu mai era acelaș, începea să se’n- 
chidă'n suferinţa proprie ca'ntr'un element firesc al său. Moar- 
tea lui Sorin, un copil plin de vieafä, răpit de anghină difte- 
rică, îl prăbuşise într'un fel de toropeală. Gruber încercă să-l 
trezească la vieafä nouă. Se hotări să publice un „Album Li- 


1) Artur Gorovei, Cercul literar din laşi, Alte vremuri, Folticeni, 
Pag. 47. 
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terar“, ilustrare publică a activităţii creatoare a cercului. Dar 
membrii erau räzletifi; iată ce semnificative rânduri îi trimite, 
dela Roman Isabela Andrei: „Din cauza cercului literar s'a 
întâmplat nenorocita de dezbinare; Revista (Contemporanul) 
care trebuia să fie cinstea partidului, n'are colaboratori”. Prin 
Februar 1889 adunările la Beldiceanu s'au realuat, dar tot 
mai rare si mai ostenite, fără avânt. Gruber îi scrie lui Go- 
rovei, la Fălticeni: „Beldiceanu a scris o poezie la moartea 
lui Sorin. E zdrobit bietul om)". Beldiceanu devenea tot mai 
bolnav, mai închis, mai străin de prietenii de altădată. 

Din 1880 începe stăruitoarea activitate care face din Bel- 
diceanu întâiul arheolog moldovan. Arheologia devine pentru 
el o patimă a lucrului serios și complet, ca'a tot ce făcea, 
Colinda mănăstirile din Moldova si Bucovina, copia manus- 
crise vechi, aduna cărți rare, făcea săpături pentru desgropa- 
rea statiunilor preistorice din ţară, începând cu Cucutenii, co- 
pia inscripţii, colecta monezi, Era o uriașă pasiune ce se de- 
sfäsura fără frâu. 

Prietenii erau inmärmurifi în faţa stäruinfii sale nestä- 
pânite. Sta pe piscuri și măguri, neclintit în bataia vântului 
şi ploilor, strecurând printre degete färäna ca nu cumva să 
se rătăcească vreun hârb, nestrămutat ca un simbol al stator- 
niciei dezinteresate. : 

Se cäfära prin clopotnife ca o veverifä si nici o piedică 
nu exista pentru el, spune Artur Gorovei, Grigore Buţureanu °?) 
si toţi ceilalți tovarăși ai muncii sale neostenite. Omul care 
trăia din sărăcăciosul salar de profesor de gimnaziu, adunase, 
cu trudă si cu jertfä, o comoară de lucruri străvechi, EI şi-a 
jertfit toată comoda si căldicica bună stare (pe care-o are) de - 
care se bucură omul comun, pentru patima nobilă ce-l absor- 
bise. Dacă și-ar fi vândut produsele trudei sale stäruitoare, ar 
fi făcut o mare avere. I s'au oferit șapte mii de lei ca să-și 
vândă bogata colecţie muzeului din Lipsca, prin urmare i sa 
oferit o avere. pe vremea aceea, însă Beldiceanu nu se îndura 
să înstrăineze o comoară a pământului nostru, 

Orice piedică, în calea visului său, era înlăturată. Ca să 


1) Artur Gorovei, Cercul literar din laşi în „Alte vremuri“, Folticen; 


1930 Pag. 55. 
2) Gr. Butureanu, Arhiva, Noembrie - Decembrie 1896 VII. Pag. 1, 
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poată sta de vorbă cu voievozii el invätä limba paleoslavä, 
Intr'o vreme când fotografia era secretul unor iniţiaţi, foate 
puţini, Beldiceanu, avînd nevoie pentru copierea inscriptiilor, visa 
un aparat ca pe un ideal. Avea, în colecţie, iscăliturile originale 
ale tuturor.domnilor Moldovei, îi lipsea numai una și mintea 
lui era veșnic chinuită de visul arzător de-a-si procura „ne- 
stimata“. Nu e sarcina noastră de-a arăta rezultatele unei ase- 
menea trude de ani de zile!) voim numais aruncam oarecare 
lumină asupra omului pasionat și chinuit de demonul stiintij, 
dezinterezat până la uitarea de sine, peste marginile cuvenite. 

Era capabil apoi să transmită sialtor entuziasmul său 
ardent pentru știință. Grigore Buţureanu ne declară că a fost 
ademenit, pur şi simplu, pe încetul la lucru, iniţiat, cu perse- 
verenfä, până ce a fost „cu desăvârsire încântat și robit de 
noul orizont“ ce i-l desfășura maiestrul său înaintea ochi- 
lor uimiti. 

Munca lui, iarăşi, ar fi rămas fără rezultat, dacă spiritul 
lui ascuţit şi pătrunzător nu i-ar fi dat mijloacele de-a crea 
el pentru sine procedeurile de învestigaţie într'un domeniu de ști- 
intä, absolut necunoscut la noi în ţară până atunci. Inainte 
de întemeierea cercului, literar şi anume prin 1887, Beldi- 
ceanu voia să înființeze la lași o societate de „Istorie si Ar- 
heologie‘‘, împreună cu Gr. Buţureanu, George Diamandi, Ed. 
Gruber si A. Gorovei. El convoacă pentru aceasta, la o în- 
trunire în cancelaria liceului naţional, pe profesorii ce i-ar fi 
înteresat. Incercarea lui n'a izbutit, din cauza luptei ce-o du- 
ceau bâtrâniiîmpotriva tineretului de care lui Beldiceanu îi 
plăcea să fie înconjurat. 


Omul dezinteresat avea o singură grijă copleșitoare: vii- 
torul copiilor săi. Adesea se gândea cu amărăciune că truda 
lui îndelungată nu putea agonisi pentru ei, se mângâia singur 
spunându-și : „nu le las avere, dar le las un nume cinstit prin 
muncä‘, Rămăsese cu o fată si un băiat: Nicușor, scriitorul?) 
prietenul de mai târziu al lui Mihai Sadoveanu, pe care-l aş- 
teapta un destin mai tragic decât al tatălui său, Moartea lui 


1) In nrma acestei activităţi, ales membru onorific al Academiei din 
Berlin. Enciclopedia Lucian Predescu, Buc. 1940, 

2) Beldiceanu N. N. născut 15 Noemezie 1881 în Rădăşeni, Judeţul 
Baia, + 28 Mai (9 Iunie) 1923. 
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Sorin, copilul alintat al maturității, fu o încercare grea pentru 
simfämäntul său adânc de tată. 

Lira sa va vibra adesea, sfâşietoare, în amintirea copi- 
lului mort. Aurel Stino, scriitorul plin de îndrăgostire față de 
pământul blagoslovit al Folticenilor, evocă undeva |) fisura de 
patriarh adevărat a preotului Lates, socrul lui Beldiceanu, din 
acel sat mare şi bogat în oameni şi livezi al Rädäsenilor. Preo- 
tul Lateş a notat la 8 April 1890 naşterea unui copil al poe- 
tului, pe prima pagină a unui Liturgher: „Romeu si din botez 
Armandin Beldiceanu s'au născut la 1890 luna Mart in 20 zile 
în localul Şcoalei din comuna Rädäsenii la mosul lui Gh. Lateș 
şi buna lui Ecaterina Latişu ambe în viață şi inetate. Ecaterina 
Latisu de 54 de ani iar Gh. Latişu de 61 având serviciul ca 
inväfätoriu mencional școale dela 1858 August 23 neîn- 
trerupt“. 

Beldiceanu, adâncit tot mai mult in ocupațiile sale ce-l 
legau de locuinţa în care-şi adusese cărţile dragi şi colecţia de 
antichități, spre sfârşitul vieţii devenise un solitar, înstrăi- 
nându-se de prieteni. O prietenie specială s'a legat totuş între 
el şi Eduard Gruber, o tovărăşie intimă care excludea pe cei- 
lalti. Despre ce era vorba? Gruber, pe care îl interesau dela 
© vreme studiile de psihologie, găsise înamicul său Beldiceanu 
un mediu?) admirabil pentru experienţele sale. Intr’o bună zi, 
Beldiceanu, ascultând una din poieziile reuşite ale lui Artur 
Stavri, sare din fundul patului, tulburat declarând, spre stu- 
pefaeţia celor prezenţi, că el vede anumite versuri ale acestuia 
într'o culoare albastră. Gruber cunoscător alfenomenului, dadu 
imediat explicaţia că Beldiceanu are .„audifia colorată“. Gru-. 
ber a început să se folosească de descoperirea ce făcuse, fa- 
când sedinfe intime si descoperind că Beldiceanu era un 
mediu complect de audiție colorată, distingând o culoare pentru 
fiecare literă din alfabet. Mai târziu Gruber a descoperit la 
Beldiceanu si alte fenomene: pentru fiecare literă el simțea un 
gust deosebit, un pipăit, o temperatură, o rezistență sau o mo- 
tilitate deosebită, Gruber studiind fenomenele acestea cu finefä 
deosebită, a putut prezenta la Congresul de psihologie experimen- 


1) Aurel George Stino „Nicolae Beldiceanu“ Adevărul literar 9 


Mai 1937. 
2) Artur Gorovei, Neculai Beldiceanu, în Alte vremuri, Folticeni Pag. 96, 
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tală dela Londra din 1892, rezultatul precis ale experienţelor 
sale cu Beldiceanu. Desvoltändu-si conferința sa despre audi- 
ţia colorată, Gruber face elogiul subiectului său, care pe lângă 
talentele de poet, arheolog „are daruldea se analiza cu o ex- 
tremă finefä si fără milă în ce privește observaţiile psihice“, 

In conferința sa, Gruber, încurajat de celebrul Dalton, 
își desvoltă rezultatul cercetărilor sale despre audifia celoratä, 
vorbind despre subiectul studiilor lui, despre Beldiceanu, ca 
despre un întelectual cu totul deosebit: „Este în acelaș timp 
un poet de mare talent, un novator în literatura românească 
și un arheolog dintre cei mai distinși. El singur, fără sprijinul 
vreunei societăţi ştiinţifice sau al guvernului, a făcut cele mai 
importante descoperiri preistorice în România. În acelaș timp 
el cultivă paleografia, epigrafia si istoria civilizafiei romäne, E 
un om extrem de constiincios in toate cercetärile sale, convins 
de inaltele datorii ale investigatorului, nu se plictiseste nicio- 
datä si pentru observatiile psihice, are darul de a se analiza 
cu o extremă finefä si fără milă. Aceste eminente calităţi de 
subiect și de observator m'au pus pe calea acestor cercetări“, 

Pentru a urma Cursul de psihologie experimentală al lui 
Wundt, Gruber a plecat la Leipzig cu observaţii asupra lui 
Beldiceanu în sacul de călătorie. Wundt a găsit cu totul inte- 
resante observaţiile lui Beldiceanu asupra „simțului muscular“ 
şi Gruber a fost primit să lucreze cu profesorul Kiilpe, la apa- 
ratul pentru reacfiuni senzoriale şi musculare. Pe Wundt l-au 
interesat şi observaţiile lui Beldiceanu asupra „lumii interne“ 
şi l-a sfătuit pe Gruber să le citească la congresul de psiho- 
logie fiziologică din Paris la 5 August 1889. 

La congres problema audiţiei colorate a fost dezbătută 
pe larg. lată ce-i scrie amicului Gorovei despre Beldiceanu: 
„Asupra audiţiei colorate a făcut o comunicaţie Varigny si 
apoi am făcut-o si eu. Cazul lui Beldiceanu e cel mai tipic, 
mai complet până acuma. Am lost ascultat cu foarte. mult in- 
teres. Prezida Magnan. Comunicaţia a fost găsită de foarte 
interesantă“. 

In Septembrie 1889 Gruber se întoarce 'n ţară, dar în 
toamaa lui 1892 pleacă la Leipzig din nou 1). În afară de pre- 
ocupările filosofice universitare, Gruber nu-și uită vechile în- 
deletniciri. Se întâlnește cu un american dela Hartford care 
are audiție colorată, foarte bogată si vie, la care culorile su- 
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netelor esenţiale a, i, o, sunt aceleași ca la Beldiceanu si cu 
care verifică tot ce a lucrat cu poetul prieten. 

Prietenii din intimitatea lui Beldiceanu nu știau ce să 
creadă despre unele afirmări ciudate ale lui: că el simte vieaţa 
de celulă, se simte peelom celulă cu toate însușirile omului-om. 

Se autohipnotiza bietul Beldiceanu, uneori, şi cădea în 
stare de inconstienfä. Stătea uneori, întins pe pat, cu fața 'n 
sus dictând lui Gruber niște observaţii. Vorbea rar si cu gre- 
utate. Avea faţa contractată, dicta mereu și când i se citeau 
paginile, afirma că totul sa petrecui în stare de inconstienfä. 

Sensibilitate exagerată, Beldiceanu poseda, deci, ca cei 
mai mulţi dintre poeţii si scriitorii „proletari întelectuali“ ai 
Generației sale, definiti de un Ibrăileanu cu subtilitate, spiritul 
de analiză aplecat asupra propriului suflet. Suntem de aceeași 
părere cu Artur Gorovei, prietenul său bun din anii senini 
cât si din anii tulburi, că exercițiul continuu „fără milă“ al 
acestei aptitudini a contribuit de-a dezorganiza însăși meca- 
nismul sufletesc asupra căruia s'apleca. 

Toate acestea l-au dus, firesc, la oboseala şi tulburarea 
nervilor si la o înstrăinare de viaţa normală. Trăind o exis- 
tenfä absolut personală, zbuciumat de halucinaţii si fantome 
Beldiceanu ajunsese un om bolnav, care:și creia el însuşi, cu, 
o crudă voluptate, motive necontenite de suferință. Avea astfel 
ideea obsedantă că gândul unei ființe de-aproape ar putea să 
se înstrăineze de dânsul; închipuia, cu o diabolică fantezie, 
situaţii cari îl făceau să se chinuie amarnic, deși naveau nici 
un temeiu de realitate. Artur Gorovei, cu o bineinteleasä- 
discreţie, zugrăvește scene penibile ce pun într'o lumină crudă 
dezordinea unei minţi si sfărmarea unei vieți. 

Gelozia, care-i creia nemulțumiri adânci, nu era ca a 
tuturor, era cu totul bizară. lată o scenă din August 1888. O 
descrie Gorovei. Era la Rădăşeni, la preotul Lateș, socrul lui 
Beldiceanu. Era nunta unei nepoate a părintelui. Se afla in 
localitate istoricul Alexandru Xenopol din lași; aduna note 
despre aces vechiu şi renumit sat. Marele profesor a fost in- 
vitat și el la petrecere. Gorovei era acolo; iată observaţiile 
lui: „Ce scene de gelozie a făcut Beldiceanu! Imi stă şi acuma 
în minte, cu fața lui desfiguratä, cu gesturile dezordonate, cu 
glasul detunätor, plängändu-se si blestemändu-si viața“. Deşi nu 
putea găsi nici o vină fiinţei care ar fi trebuit să fie complice, 
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Beldiceanu se chinuia până 'n adâncul sufletului Gelozia a- 
ceasta care i-a întunecat vieata sufletească, a cäntat-o în multe 
din poezii; a cântat-o întrun poem puţin cunoscut, foarte 
probabil rămas neisprävit: 

Pe prichiciul de fereastră, dusă'n lumile oftärii !), 

Zoralia stă şi-o'mbată răcoreala dulce-a sării, 

Gändu-i încâlcit se duce, încotro? nici ea nu ştie... 

Dintru'ntăi nedesluşite fără şir încep să vie 

Amintiri — icoane șterse, clipe moarte în zadar... 

De iubire 'n astă viață n'a'nsemnat un rând măcar, 

L-a luat pe Loghin doară ca să fie măritată; 

Nu-l uräsie, dar desigur nu i-a fost drag nieiodată, 
Loghin e poetul Beldiceanu însuşi, care are un dușman: 

Doria, cât e de tânăr, ce duios la ea priveşte! 

Si mai ieri, la Nicolina, l-a'ntâlnit: vorbit-au multe.', 

S'a făcut că nu-l pricepe, dar i-i drag ca să-l asculte... 

E frumos la’nfätisare si e blând, să-l pui la rană, 

Si ce bine'ntoarce vorba: e şiret ca o vadanä. 

Si tot fuge ea de dânsul, dar îi place ca să-l vadă. 

Nu mai vrea să-i iasă'n cale. Nu se teme c'osă cadă, 

Nu-si înşală ea bărbatul... ` 

Doria, adversarul, e o fire perversä: 

Lânga foc, pe-un scaun, Doria cufundat ingänduri sede. 

Ce frumoasa-i Zoralia! Inainte-i parc-o vede; 

Din järatecul din sobă, doi ochi mari îi ard privirea 

Trebue s'o scot din minte 

Isi tot spune: Nu se poate ca s’o las de-apururi pradă 

Altei guri şi altor braţe. Vreau la pieptul meu să cadă. 

Loghin o iubește, sigur, şi-a iubi-o viaţa 'ntreagă; 

Dar de dânsul nici nu-mi pasă. Deşi mie nu mi-i dragă, 

Totuși dor nebun ma prinde de-a o şti că este-a mea. 

In piesa sa „Fire ne’nteleasä”, Artur Gorovei pune în 
evidență tocmai manejele acestei gelozii. Gelozia era nejustifi- 
cată, dar si Beldiceanu a fost o „fire nemţeleasă“, „după jocul 
de lumini şi umbre cu care Gorovei luminează sau întunecă'n 
piesa lui figura chinuită a lui Beldiceanu. Corespondenta sa 
bogată cu Beldiceanu e iarăşi o tristă mărturie a unui sfârșit 


1) Artur Gorovei, Neculai Beldiceanu, Alfe vremuri Fălticeni 193 
Pag. 98. 
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ce se anunţa. Trecem peste toate-acestea, repede, căutând să 
alegem doar lumina, atât cât a putut-o răsirânge pentru se- 
menii săi, mintea unui om așa de ales si așa de nefericit. 

Rigorile unei expuneri, pe care am dorit-o cât mai obiec- 
tivă, ne-au impus ca să nelocupäm si de umbrele fatale ale 
unei triste vieți, 

Sub auspiciile poetului Beldiceanu') debutează, la „Con-- 
temporanul“, printre alţii, D. Anghel, poetul inefabil al flori” 
lor, de mai târziu. Avea 18 ani, când împreună cu un cama 
rad de visuri literare, care n'a mai stăruit, Anghel se asezase 
într'o mahala a Iaşului, într'o casă tihnită cu ceardac bătrâ- 
nesc de unde se deschidea priveliștea largă asupra Tätärasilor 
şi cimitirului. Trăia într'o mare singurătate și liniște; doar, 
din când în când, îi vizita poetul Beldiceanu, „Bädita Culai“, 
cum îi spuneau ei. Anghel, cu obișnuitul talent de portretist, 
zugrăveşte pe fenomenalul poet, figură curioasă și interesantă 
a lașului de odinioară. Era un om pufintel, puţin încovoiat, 
ce ascundea o inteligență extraordinară și izvoare nesecate 
de energie. Când vorbea tinerilor săi ucenici, înviind epocile 
dispărute ale pământului dincolo de istorie, bătrânul întinerea 
ca “prin vis, gesturile i se mlădiau, „ochii albaștri îi licăreau 
vioi, fruntea îi strălucea boltită. Transfigurat, elocvenfa lui ii 
fermeca pe tinerii visători. Uneori trezea din mormânt preis- 
toria ţării noastre, pe Tracii primitivi; altădată își istorisea pri- 
begiile lui prin Moldova şi Bucovina, pe urmele trecutului 
istoric, Alteori căuta să probeze celor doi discipoli că la unii 
oameni sunetele vorbirii sunt colorate; și scrie Anghel, deo- 
dată, „toate se colorau, umpländ casa de curcubee imaginare“, 

Uneori Anghel îi vizita locuinţa plină de vitrine în care 
stăteau rânduite piesele de arheologie, îi admira teancurile de 
copii epigrafice. 

Beldiceanu, pentru Anghel, a fost un poet deschizător de 
drumuri prin bucăţile lui sociale, prin izvoarele nouă de ins- 
pirafie, punând știința la contribuţie în iciudatul său poem 
„Pământul“, prin descătușarea sa din tiparele ritmului tradi- 
tional. 

Anghel, în potretul lui Eduard Gruber, paradoxalul şi vi- 
sătorul de himere, face afirmaţia că audiţia colorată a fost o 


1) D. Anghel şi St, O, losif. Portrete în Biblioteca pentru toți 580 
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şiretenie a lui Beldiceanu, pe care Gruber a clădit un edificiu 
de carton. ‘Artur Gorovei însuşi mărturisește că la'nceput ise 
părea că Beldiceanu minte. Inclinăm să credem că Beldiceanu 
nu minfea şi că fenomenul auditiei colorate a fost o realitate 
si pentru Beldiceanu şi pentru Gruber, cei doi fantaşti urmă- 
ritori de himere. 

In epoca aceasta, de dupä 1890, Beldiceanu a desfäsurat 
in afarä de poezie si arheologie, o intinsä activitate publicisticä 
de ordin didactic. 

Citäm !: „Autorii români I Antologie H Crestomaţie 1893. 
Elemente de istoria Românilor cursul inferior Partea I-a sill-a 
clasa Il-a primară laşi 1893, clasa III primară lași 1894, clasa 
IV-a primară laşi 1894, Carte de citire cu A, Puiu, N. D, 
Arbore şi L G. Tufescu, 1895. Societatea științifică și literară 
de sub conducerea lui A. D. Xenopol și revista ei „Arhiva“, 
a avut în Neculai Beldiceanu, pe unul din membrii săi funda- 
tori cei mai de seamă. 

Profesorul Grigore Bufureanu, în discursul funebru ţinut 
în numele societăţii, arată că Beldiceanu a fost totdeauna privit 
în ședințele ei ca un membru activ „plin de râvnă şi de pu- 
tere de minte“, 

Toţi prietenii săi, Gorovei, Gruber, Anghel poetul etc, 
afirmă, pe lângă hărnicia si constiinciozitatea sa neobișnuită, 
puterea de pătrundere a spiritului său lucid, resimţit de poet 
ca o povară a vieţii. 

Sfârşitul omului a fost trist ?), la 3 Februarie 1896; putea 
fi altfel? „S’a stins cu amărăciune, în 1896”, înseamnă Artur 
Gorovei, prietenul zilelor bune dela Iaşi. lar pe mormântul 
proaspăt deschis, Grigore C. Buţureanu îi depune „tributul 
de recunoştință?)“ ; „N'ai umblat după laudă și mărire, stăruiai 
de mine ca în lucrările mele, numele tău nici să figureze; 
căci ziceai „numele fie a oricui, numai lucrul de samă săfie“, 

Era omagiul cuvenit amintirii unui om, care s'a mistuit 
ca o văpaie, luminând pe alţii, aşa cum a zis poetul în veac. 


G. Ursu 


1) Enciclopedia Cugetarea Lucian Predescu Buc. 1940 şi Contribu- 


liune la bibliografia românească Buc. 1921 Adamescu pag. 120. 

2) Ar fi murit în mizerie la hotelul Vanghele din laşi: G. Cäli- 
nescu Ist. lit. rom. pag. 907. 

3) „Arhiva”, 1896 laşi VII pag. 1, 
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In jurul unei... descoperiri cartografice 


In Revista Istorică Română (1939 vol. IX pagina 280 
şi urm.) DI. M. Popescu publică o notiţă sub titlul : 


«Harta a cinci judeţe din Moldova ocupate de Austria în 
timpul răsboiului dintre Turcia cu Rusia și Austria între anii 
1787-88 — 1791-92". 

Autorul reproduce şi comentează o hartă manuscrisă „ne- 
cunoscută însă“ aflată în arhiva ministerului de räsboiu din 
Viena — printre actele care alcătuesc partida răshoiului ruso- 
austro-turc. 

Harta e caroiată în 107 secţiuni, fiecare secţiune purtând 
numărul de ordine respectiv. 

DI, P. nu a putut să identice pe autorul hărţii; ci afirmă 
numai vag, că a fost alcătuită de „ofiţerii degeniu ai Austriei“. 

Mai pretinde apoi, că „a fost întocmită pentru serviciul 
militar al transporturilor şi al drumurilor de poştă care făcea 
la început legătura între Galiţia si Roman, unde era reşedinţa 
comandantului (austriac ! n.n.) şi apoi între Galiţia si Muntenia“. 

Bazat pe actele găsite la Kriegsarchiv — nu pe datele 
hărţii —.Dl. P. ne dă apoi o serie de amănunte asupra tinu- 
turilor ocupate, căutând să ne convingă, astiel, că adevăratul 
caracter al hărţii era acela de hartă administrativă și a căilor 
de comunicaţie militare. 

Numai că, din nefericire, afirmaţiile fäcute nu corespund 
adevărului și ele cer o punere Ja punct. Şi e ciudat că DI. P, 
autor și al unei monografii asupra răsboiului care a determi- 
nat această hartă (v. M. Popescu: „Räsboiul Ruso-Austro- 
Turc dintre 1787-1792 şi ocupafiunea Principatelor Române de 
către Austriaci“ în Conv. Literare, Martie şi Aprilie 1930) n'a 
allat autorul și rostul ei. : 
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Lucrul nu era prea greu şi acest fapt presupune cel puţin 
o lipsă de informație din partea autorului nostru. 

Căci, departe de a îi vorba deo hartă „necunoscută încă“, 
de o descoperire, harta se aflä reprodusă fotogralic, de pe a- 
celasi original vienez, în colecţia de hărţi a Academiei Ro- 
mâne, pusă fiind oricând la îndemâna cui vrea s'o consulte. 
Mai mult: harta a fost menţionată in câteva lucrări, încă de 
multă vreme şi pun aci înainte una din “ele, pe care, DI. P. 
trebuia neapărat s'o cunoască. E vorba de comunicarea lui N. 
Docan: „Lucrările cartografice despre răsboiul din 1787-1792“ 
(An. Ac. Rom. s. ist. No, 34 1911-12). f 

Din confruntarea celor două copii deducem lesne că harta 
prezentată de DI. P. este „scheletul“ hărţii în 108 foi ridicată 
în 1790 de către căpitanul austriac Hora von Ottzelovitz. Harta 
măre a acestuia poartă numele: „Brouillon oder original auf- 
nahme der fiinf Moldavischen Districten, nehmlich des Sutscha- 
waer, Roman, Niamiz, Bakev und Puinaer Bezirkes, welche 
im Jahr 1788 von der Kaijserlich Königlichen Armee occupirt, 
und im Jahr 1790 unter der Direction des Teutsch Bannatischer 
Gräntz Regiments Hauptmans Hora von Otizeloviiz durch civil 
ingineurs aufgenommen worden“. 

Titlul acesta ne dä suficiente lămuriri asupra rostului a- 
cestei hărţi, 

Austriacii nu s'au mulţumit, în răstimpul cât au ţinut sub 
ocupaţie Moldova dintre Siret şi Carpaţi, numai să suprave- 
gheze milităreşte această parte. Ei au organizat-o administra- 
tiv si mai ales economic, cäutänd sä scoatä de aci cät mai 
mult folos pentru trupele de ocupaţie. 

Prinţul Coburg, comandantul suprem al trupelor austriace, 
numi un administrator general cu titlul de comisar al teritori- 
ului ocupat, in persoana baronului Metzburg care, la rându-i, 
îşi luă ca ajutoare pentru Moldova pe generalul Spleny ca 
organ militar şi pe moldoveanul Matei Mihalache ca functio- 
nar civil. 

Gândul Astriacilor, fără îndoială, nu era să fie trecători 
pe aceste meleaguri. Acest fapt răsare din plin din strădania 
lor de a face cât mai amănunțite ridicări cartografice. 

Şi fiindcă D-l P., cercetător al actelor din Kriegsarchiv, 
nu aminteşte nimic de aceste ridicări, nici în Incrarea sa din 
Revista Istorică Română şi nici în acele din Convorbiri Literare 
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vom sublinia aci că aceste lucrăti cartografice au fost multe 
la număr, 

Fără a pune la socoteală „Hărțile losefine“, operă a lui 
„General-Quartier-Meister-Staab“, terminate cam pe la 1787 şi 
care înglobează pe lângă Austria lui Iosif II şi îruntariile spre 
cele două principate româneşti — hărţile din epoca răsboiului 
ruso-austro-turc sunt numeroase şi bine executate. 

Numai pentru regiunea Moldovei Subcarpatice putem în- 
şira următoarele cinci lucrări cartografice : 

1. „Plan des Dislocirten Corps d'Armee S-r Durch des 
Printzen von Sachsen - Coburg, wie solches im Winter im 
Jahr 1787 in der Moldau verleget worden“ cuprinzänd zona 
dintre satul Fäntänele (N. Roman), Fundul (S. Bacäu) si dea- 
lungul Bistriţei până la Piatra Neamţ. Planşa e semnată: Ge- 
ringer ob (er) Lieut. von Barco (Reg. de husari Barco). 

2. O hartă fără titlu şi nesemnată, în patru foi; cuprinde 
regiunea din vecinătatea Transilvaniei. 

3. Alta din trei planşe cu drumurile spre Carpaţi. 

4. „Operations Plan der Moldau von lahr 1789; in zehn 
Boegen bestehend” la scara 1/57600 foarte complectă dân- 
du-ne regiunea dintre Carpaţi şi Siret, Bacău şi Maxineni (la 
vărsarea Putnei în Siret). 

5. In sfârşit, cea mai reuşită din toate e harta lui Ottze- 
ioviiz arătată mai sus. Ea e însoţită de o hartä-schelet (adică 
tocmai aceea prezentată de d-l P.), de un registru alfabetic al 
localităţilor care se găsesc în cuprinsul hărţii, cum şi de o 
descriere în două volume mari subtitlul ; „Topographische Bes- 
chreibung der im Jahre 1778 und 1789 von der K. K. Armee 
in Besitz genommenen fünf Moldauishen Bezirken“. Harta e 
lucrată in hașuri la scara 1/28000 si e compusă din 108 foi 
(inclusiv titlul). 

Descrierea, în două volume, cuprinde o adevărată co- 
moară de informații privitoare la regiunea respectivă. 

Ne sunt înşirate date statistice privitoare la numărul cą- 
selor din sate, numărul locuitorilor de parte bărbătească, cap: 
de familie, animale, păduri, fânețe, etc. 

In totul un material de mare preţ pentru luminarea pro- 
blemelor de geografie economică şi umană ale Moldovei Sub- 
carpatice, la finele secolului XVIII-lea. 

Importanţa acestei hărţi, pentru literatura geogralică ro- 
mânească, n'a fost până acum suficient arătată. 
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Nefiind locul aci, ne reîntoarcem la harta noastră. 

Titlul hărţii schelet este ; „Squellette zur zusamen setzung 
der Militarisch aufgenomen 107 sectionen von den fünf von 
der Kaiserlich Königlichen Armee (sic) in Besitz gewesenen 
Moldauischen Districten nemlich des Sutschawaer, Niamizer, 
Romaner, Bakeuer, und Puttnaer Bezirkes“, 

E drept cä pe harta-schelet nu se menfioneazä autorul. 
Paternitatea härfii se deduce insä usor, toate foile purtänd nu- 
merele corespunzätoare acelora din caroiajele scheletului. 

De altfel numerele acestea trebuia sä dea de bänuit Si 
d-lui P., că e vorba de o hartä-repertoir şi nu de o hartă cu 
un conţinut propriu. 

Cu atât mai puţin e vorba de o hartă a drumurile mili- 
tare, acestea fiind sumar trasate pe harta-schelet a lui Otize- 
lovitz. 

Totuşi, din strădania, d-lui P., reținem ceva: Nu, desigur 
pretenţia eşuată de a fi descoperitor de material cartografic 
-şi care a provocat :recenzia aceasta mai lungă decât notifa 
D-sale. 

Copia fotografică a d-lui P. e mai clară decât aceea din 
posesia Academiei Române. 

Dela prima privire se observă o linie care urmează la 
oarecare distanță graniţa de apus a Moldovei. 

Linia aceasta reprezintă vechea graniţă a Moldovei, în- 
călcată de Austriaci în timpul acestui răsboi. 

Pacea între Turci şi Austriaci (4 August 1791) hotărăşte 
între altele şi fixarea graniţei dintre Moldova şi Transilvania. 

O comisie mixlă turco-austriacă se şi întruneşte la 29 
August 1792, la Fălticeni şi care va face delimitarea. 

Până nu de multă vreme, nu se ştia hotărât care fusese 
vechiul hotar al Moldovei. Harta Cantemir, destul de imprecisă 
spre hotarul de Vest, ne făcea să bănuim că în această parte 
Moldova se întindea până la cumpăna apelor dintre Mureș şi 
Bistriţa. 

Härtile Ottzelovitz, 'tăinuite în muzeul răsboiului din Viena 
până la începutul sec. XX, ne confiimä acum această bănuială. 

Fără să se teamă că într'o zi hărţile lui vor încăpea pe 
mâni străine, Ottzelovitz, înseamnă în legenda hărţii celei mari, 
tâlcul celor două graniţe. 
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Suprafața cuprinsă între aceste granițe, rămasă Austria- 
cilor vreme de peste 120 ani, e destul de mare. Ea cuprinde 
localităţile Bilbor, Borsec, Tulgheş şi Bicaz, deci cea mai pito- 
rească parte din răsăritul Transilvaniei, 

Austriacii au operat deci la 1792 o veritabilă răşluire, 
imitaţi fiind astăzi de foştii lor tovarăşi de dualism politic, al 
căror drept de !stäpänire ‚asupra Transilvaniei şi a părţii arä- 
tate de noi apare în lumina materialului istoric de o revoltä- 
toare absurditate. 


Victor Andrei 
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Despre iarna 1939-940 în oraşul laşi 


Epoca rece!) a anului 1930-40 prezentând unele particula. 
rități, cercetarea acestora a dat naştere la rândurile care urmează. 
S'au produs în aceasta epocă abateri în ce priveşte caracterele 
termice cât şi al precipitafiunilor atmosferice. Și tocmai aceste 
abateri prezintă o importanfä densebită pentru că ele înfluen- 
feazä pe deoparte lumea organică iar pe de alta împrimă un 
caracter deosebit epocei reci din 1939-40, 

Criteriile după care trebue judecat acest râstimp se referă 
la asprimea şi durata elementelor termice ca şi al precipitatiunilor 
din cuprinsul oraşului lași. 

Sa urmat în parte indicaţiile date de Angot şi folosite 
de prof. Gh. Gheorghiu 2) la care s'a mai adaugat si data apa- 
rifiei şi dispariţiei diferitelor temperaturi, care înteresează viaţa 
de toate zilele, precum şi mersul deosebit al precipitafiunilor. 
S'au cercetat elementele de mai sus din cuprinsul lunilor Sep- 
tembrie până la Mai înclusiv, deci al lunilor ce formează ano- 
timpurile Toamnei, lernei şi Primăverii anului 1939-40. 

lată cum s'au prezentat aceste elemente: Temperatura me- 
die a iernii 1939-40 a fost de — 6%1, cu 4%4 mai scăzută ca 
normala (—1% 7), judecând după această valoare ea trebue aşe- 
zată lângă iernile 1880 1909 şi 1928, în care toate lunile com- 
ponente ale iernei au avut o medie sub 0°, atingând unele — 7° 
şi —8% 4! In ce priveşte minimul absolut el a fost de —29° si 
s'a inregistrat la 11 lanuarie 1940, când 5 zile în şir termometrul 
a arătat o temperatură sub — 25°! 

Dar după cum am văzut epoca rece a anului nu e mărgi- 
nită numai la lunile de iarnă, de aceia trebue să ţinem seamă şi 
de variaţiunile; termice care ne arată apariţia temperaturilor 


1) S'a socotit această epocă dela apariţia inghefului şi până Ja dis- 
parifia lui (lunile Sept, Mai incl). 
2) Gh. Gheorghiu temperatura iernii la laşi. Anal Ac. R. 1915. 
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sub 0°, sau de dispariţia lor pentru a putea judeca mai bine 
întinderea şi asprimea acestei epoci. 

Ori, în cuprinsul oraşului laşi, apariţia !) acestor tempera“ 
turi au loc, de obicei, către sfârşitul lui Septembrie şi dispariţia 
lor, spre sfârşitul lunei Aprilie. In această privință în epoca de 
care ne ocupăm prima zi de îngheţ a apărut la 29 Sept. 1939; 
(deci în mod normal), dar ultima zi, s'a inregistrat la 16 Mai 
1940, deci după un interval de 230 zile, număr cu totul excep- 
tional ! 

Numărul zilelor de îngheţ, de 133, a fost întrecut numai 
cu puţin de iernile, 1880, 1908, şi 1928! Aceasta în ce priveşte 
durata. 

Dacă voim să ne facem o idee de asprimea epocei reci s'a 
calculat şi făcut suma temperaturilor minime sub 0°., Valoarea 
acestora a atins 12710, valoare ce nu a mai fost atinsă de când 
se fac observaţiuni, de cât în iarna 1928. Raportând aceasta la 
numărul zilelor de îngheţ (133), vedem că unei zile de îngheţ 
îi revine 9°, valoare cu mult superioară tuturor iernilor cu care 
a fost comparată. 

De asemenea în privința zilelor de iarnă. Prima zi de iarnă 
a aparut la 26 Noembrie 1939 (în mod normal), dar ultima zi a 
fost înregistrată la 8 Aprilie 1940, acest fapt este cu totul deosebit. 
Intervalul între aceste două limite e de 134 zile, prin urmare 
întinderea acestei ierni este cu totul excepţională. Dacă facem şi 
suma temperaturilor maxime inferioare lui 0°, ne dă valoarea 
de 424°,5, valoare ce a întrecut cu mult pe cele mai aspre ierni 
(apr. cu 80%) cea din 1880, 1909, si s'a apropiat de cea din 
1928 ! Numărul zilelor de iarnă fiind de 72 în iarna de care ne 
ocupăm, număr ce nu a mai fost atins nici în 1928, revine 5" 
pentru o zi de iarnă. valoare de asemenea superioară tuturor 
iernilor de când se fac observați, exceptând iarna 1906. ` 

Mai trebue avut în vedere că în cursul acestei ierni zilele 
de iarnă s'au continuat în serii de câte 5-6 zile, așa în luna 
Decembrie 1939 zilele de iarnă s'au continuat în două rânduri 
câte 6' zile, tot aşa în lanuarie, şi în Februarie, câte 10 zile, 
când temperaturile sau menţinut chiar sub —20°! 

Dar pe lângă aceste criterii de asprime şi de durată cred 


I) I, Rick: Incercäri de caracterizare a climei ținutului Prut. Anu- 
arul lic. Naţional 1938/39 laşi. 
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că mai trebue avut în vedere şi apariția si dispariţia și altor 
temperaturi ce pot hotărî asupra traiului omenesc, tot așa de 
importante ca şi precipitafiunile care cad asupra ținutului de 
care ne ocupăm. In această privinţă iată ce s'a observat în epoca 
rece a anului 1939-40; 

Temperatura de —5° a apărut pentru prima dată la 27 Sept 
iar dispariţia ei s'a făcut tocmai la 9 April 1940. De obicei 
asemenea temperaturi apar la începutul lui Noembrie si dispar 
la sfârşitul lui Martie. De asemenea temperaturile de —10 şi 
—20 au apărut mai de timpuriu ca de obicei si au dispărut la 
sfârşitul lui Februarie (cea de —20°) si la 19 Martie acea de 
—10°, când de obicei dispar pe la sfârşitul lui Januar cea de 
—20° şi pe la Februarie cea de —10°! 

Dar chiar si mersul temperaturilor pozitive au fost cu totul 
deosebite; aşa tem. de + 5°, a fost observată pentru ultima 
oară pe la 27 Dec. dar au apărut tocmai la 4 Febr. în loc de 
5 lanuarie cum apar de obiceiu! 

Cea de +10° a apărut la 13 Martie, in loc de începutul 
lui Februarie, iar prima zi de vară, -+25°, a apărut la 22 Aprilie, 
(ca de obiceiu). 

Din simpla constatare a celor de mai sus se pune şi mai 
bine în evidenţă caracterul de continentalitate a climei acestui 
ţinut, pentru că zilele de vară, atât la începutul epocei reci cât 
şi la sfârşitul ei, se îngână cu cele de iarnă, împărțind anul în 
două epoci una rece Sept. — April şi alta caldă, Mai—August. 
Urmărind mersul precipitafiunilor căzute in 1939—40, se ob- 
servă şi aci unele abateri dela mersul normal a lor. Și deacest 
element prin urmare trebue să ţinem seamă. 

In mod normal se strâng 315 m.m. de apă în timpul dela 
Septembrie la Mai, apă provenită din ploaie şi zapadă ori, în 
epoca de care ne ocupăm a căzut asupra lasului o cantitate de 
488.3 m. m, deci cu apr. 16 % mai mult. 

Lunile în care s'au strâns cele mai mari cantităţi au fost 
Octombrie 1939 cu 123.4 m.m. (normal 35.8) deci cu apr. 350% 
mai mult; Ianuarie 1940, cu 100 % mai mult şi Mai cu 250 % 
ca normala ! Prin urmare toate trei anotimpuri au avut un surplus 
de precipitafiuni. 

Numărul zilelor de ploaie nu au prezentat însă mări aba- 
teri, afară de Octombrie, celelalte luni au avut mai puţine zile 
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în mod normal dela Sept la Mai înclusiv sunt 114 asemenea 
zile, pe când anul 1939-40 (Sept. Mai), numai 104. 

Repartizate pe zile, cantităţile de precipitafiuni ne arată 
şi în acest fel abundența lor: normal o zi de ploaie primea 
2,9m.m. iar acum a primit 4,6m.m! 

Precipitaţiunile căzute sub formă de zăpadă au prezentat 
următoarele caractere: 

Prima zi cu zăpadă a apărut la 22 Sept. deci cu aproape 
o lună şi jumătate mai de timpuriu, iar ultima zi a fost la 16 
April 1940, cu două săptămâni mai târziu ca de obicei! Zăpada 
căzută a acoperit solul 111 zile, valoare deosebită de cea normală ; 
s'a menţinut necontenit dela mijlocul lui Decembrie (15) şi până 
la 21 Martie! In lunile Ianuarie şi Februarie solul a fost com- 
plect acoperit cu zăpadă în toate zilele, din Martie numai 21 
zile, iar din April numai 9 zile. 

In luna April a căzut zăpadă abundentă în ziua de 8, 
dând 38 c.m. şi care s'a menţinut până în ziua de 16! In 
total grosimea stratului de zăpadă a atins in acest an 178 cm: 
ceia ce o pune printre iernile cu cele mai bogate precipitafiuni. 

E de folos de asemenea să cunoaștem şi direcţia curen- 
ților care provoacă precipitafiuni mai abundente în cuprinsul 
oraşului laşi. lată ce ne arată roza pluviometrică în această privinţă: 

Cele mai abundente precipitațiunisunt provocate de curenţii 
de aer ce vin dela Est şi Nord-Vest, In adevăr, din totalul de 
precipitafiuni căzute asupra oraşului laşi, 33% au fost provo- 
cate de curenţii de aer dela Est, iar 22%, de cel dela Nordvest. 

Răspândirea in timp a acestor precipitafiuni ne arată că 
ele au fost repartizate în chip aproape egal între cele trei ano- 
timpuri: Toamna cu 142,8 m.m, larna cu 146,1lmm şi Primăvara 
cu 199,4 m.m! )). . 

Incercänd acum a caracteriza iarna anului 1939-40, finänd 
seama de criteriile de asprime, durată, şi abundenfä de precipita- 
fiuni ea poate fi clasificată printre iernile : foarte reci, f. frigu- 
roase, f. lungi, şi foarte abundentă în precipitafiuni. 


26 April 1941. i 
L Rick 


1) Datele au fost luate din tablourile zilnice de observafiuni dela 
stațiunea lic, internat „C. Negruzzi“. Mulţumesc Onor. Direcţiunii şi con- 
ştiinciosului obesrvator N, Rusu, 
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Elemente nouă pentru cunoașterea 
faunei Lepidopterelor din Bucovina 
(Rădăuţi) 

Alexe Alexinschi 


Partea 1 Introducere 


Ziua de 22 Februarie 1937 este tristă pentru stiinfa romä- 
nească, căci atunci a închis ochii săi buni şi blânzi marele nostru 
bioentomolog şi biogeograf, profesorul universitar Constantin 
Hormuzachi, Făcând parte dintre elevii lui şi colaborând dea- 
proape ultimii 12 ani cu veneratul magistru am căutat să adun 
dâtele nouă pentru cercetările sale speciale asupra faunei Lepi- 
dopterelor din Bucovina Materialele acestea au fost descrise de 
către magistru in «Buletinul Fac. de ştiinţe al Universităţii din 
Cernăuţi» 1), într'o serie de articole. 

Orele de muncă comună și excursiile interesante făcute sub 
conducerea pricepută a magistrului, îmi vor rămâne adânc inti- 
părite în amintire şi vor servi ca un indemn si călăuză pentru 
continuarea studiilor asupra Lepidopterelor. 

Inchin aceasta lucrare ca un modest omägiu memoriei ve- 
neratului magistru. 

In prima decadă a lunei lulie 1937 şi în lulie-August 1938, 
petrecând vacanţa în orașul Rădăuţi, am avut posibilitatea să 
adun interesante materiale Lepidopterologice, pe cari le folosesc 
pentru compunerea acestei lucrări. 

Oraşul şi regiunea Rădăuți nu reprezintă o «Terra incog- 


C, Hormuzachi „Neuere Ergänzungen zur Lepidopteren fauna der 
Bucovina“. Bul. Fac. de Şt, Band. V. Heft. 1. Seite 71-83. Cernăuţi 1931 
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nita» pentru explorări lepidopterologice. Aci a trăit şi a studiat 
mai mulţi ani, publicând o lucrare importantă D-r Alfred Pa- 
wlitschek 1), 

Studiul D-r Pawlitschek cuprinde date bine documentate 
asupra circa 402 sp. şi 12 forme (ab et var) de Macrolepi- 
doptere, recoltate în regiunea Rädäufului Deasemenea găsim 
interesante considerafiuni oecologice şi biogeografice. 

Afară de speciile de Macrolepidoptere, D-r Pawlitschek a 
recoltat circa 70 de sp. de Microlepidoptere, studiate si publi- 
cate cu aprobarea sa de Constantin Hormuzachi?) in anul 1906 
Deoarece printre cele circa 119 sp. şi 13 ab. ct var. recoltate 
in cäteva sute de exemplare, am intälnit mai multe cu totul 
nouă pentru fauna Rädäufului si anume: 15 sp. de Macrolepi- 
doptere si 37 sp. de Microlepidoptere, printre cari 5 sunt nouä 
pentru fauna Bucovinei gäsesc necesarä publicarea acestor date 
interesante, intregind astfel cunoştinţele lepidopterologice asupra 
Bucovinei şi urmând în modesta măsura opera lui Hormuzachi. 
Pentru adunarea materialului mam servit de o grădină de 48 
prăjini (Str. Vadul Toplifei 2), situată la marginea vestică a o- 
raşului Rădăuţi. 

O parte din grădină este plantată cu câteva zeci de pomi 
fructiferi: peri şi meri bătrâni, pruni, un nuc bătrân, un gard 
viu format de molift ; restul grădinei este plantat cu cartofi, po- 
rumb si fâneaţa de trifoiu. In nord, proprietatea este mărginită 
de părâul Toplița malul fiind ocupat de multe sălcii bătrâne. 
La distanţa de circa 300 m. spre sud dc grădină este situat 
parcul orăşenesc, faptul care avantaja mult recoltarea Lepidop- 
terelor. 


Aci cu ajutorul luminei electrice am recoltat multe exem- 
plare de Noctuidae şi Geometridae şi unele Microlepidoptere. 

Alte specii am găsind cercetând atent trunchiurile pomi- 
lor fructiferi (Fam. Gelechidae, Geometridae) şi pe ramurile şal- 
ciilor (Fam. Tortricidae). 


1) D-r A. Pawlitschek: „Beobachtungen an der Macrolepidopte- 
renfauna von Radautz nebst einem Verzeichnise der daselbst bisher 
gefunden en Arten". (lahresberidite des Radautzer Gymnaziums 1893 
1-49), 

2) C. „Hormuzachi ! Die Schmetterlinge (Lepidoptera) der Buco- 
vina 1il Teil. Verh, de K, K. Zool, bot. Gesellsehait in Wien. Jahrgang 
1907. Seite 34-104. 
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Cu mult succes, însă de prea puţine ori în seriile de 
3, 28, 29 şi 30 August 1938 am folosit substanța ademenitoare 
(Köder). 

Această metodă este de mult cunoscută si la zoi în ţară a 
fost folosită de: C. Hormuzachi, Ladislaus V. Dioszeghy. Dr. E. 
Miller, Ruscinschi. Dr. Daniel Czeckelius din Sibiu, cunoscutul 
lepidopterolog ardelean a folosit demulte ori aceasta metodă, 
obținând cele mai bune rezultate. In toamna anului 1933 (1. 
Nov.) am avut prilejul să asist la o experiența dintre cele mai 
reuşite în tovărăşia lui Dr. Czeckelius Atunci am aflat că reţeta 
substanţei este alta decât cea clasică, publicată în tratate. 

Dr. Czeckelius mi-a încredințat următoarea reţeta pentru 
amestec: 

I. 3 sticle bere (900 gr.) indiferent dacă-i albă sau neagră. 

IL făină de grâu (500 gr.) 

III. miere de albine (500 gr.) 

IV. Drojdie de bere (50 gr.) 

Aceste cantităţi sunt suficiente pentru circa 30-40 de co- 
paci. Solufia-amestec se pune dimineaţa întrun vas de metal 
bine legat cu hârtia de pergament. Seara substanţa este gata 
pentru întrebuințare şi se unge cu bidineaua scoarţa copacilor 
aleşi şi marcați cu semne de hârtie, pentru a fi recunoscuţi în 
întuneric. In timp de 8-9 ore amestecul devine perfect fermentat. 
Avantagiile refetei lui Czeckelius constau în marea uşurinţă cu 
care poate fi folosită substanţa. Copacii pot fi simplu unşi 
cu substanţa vâscoasă şi uniformă care se scurge puţin, pier- 
derea fiind astfel mică de tot. Viscozitatea substanţei se dato- 
reşte prezenţei făinei de grâu. 

Remarc faptul că formula lui Czeckelius nu este citată în 
tratate şi o consider ca cea mai indicată, substanţa păstrând 
efectul chiar 3-4 zile după ce a fost pusă, mai ales dacă timpul 
este mai rece sau locul ales la umbră. Ploaia spală substanţa 

Remarc faptul că am făcut la Tecuci 95 de experienţe în 
toate anotimpurile, adunând câteva mii de Lepidoptere. Rezulta- 
tele obţinute le voiu expune într'o lucrare detailată. 

Condiţiile biofizice Rädäufului sunt deajuns de cunoscute, 
fiind bine discutate în lucrările lui D-r. Pawlitschek si Hormu- 
zachi. 

Pot aminti totuşi faptul, ca oraşul Rădăuţi este situat pu- 
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fin mai la sud de 48° lat. nordice, drept la limita provinciilor 
zoogeografie pontică şi montană !). Are circa 365 m: dela ni- 
velul mării, clima apropiindu-se de tipul baltic (deci mai rece). 
Media anuală este de 8°C şi cantitätea mijlocie deprecipitafinui 
trece de 500 mm. anual. 

Pentru descrierea materialului voiu folosi ordinea din ca- 
talogul iui Staudinger-Rebel Ed. II]. Berlin 1901, deoarece con- 


sider clasificarea modernă după Scitz prea complicată pentruun 
articol mai redus, 


Partea II Sistematica 
Ordo Lepidoptera 
(Macrolepidoptera). 


II Fam. Pieridae. 

Colyas crate Rbl. v, Sareptensis Slgr. La 22 si26 VII 1938 
2 exemplare 9 tipice, mari intacte au fostrecoltate prin fäneata 
de trifoiul înflorit, Max Bartel?) a dovedit prin cultură din ouă 
că această formă nu aparţine la sp. Colias hyale L., cum s'a 
socotit, ci face parte ca forma speciei Col. erate, Esp. In Ro- 
mânia este descrisă din Basarabia de nord (autor?) si în vara 
anului 1930 dela Tecuci (autor) +), C. Hormuzachi 5) a descris’o 
dela Crasna sub numele de Col. hyale L. var Sareptensis Stgr. 
A fost semnalată si de E. Miller-Zubovschi în Basarabia cen- 
trală. Este o formă pontică si nouă pentru ‘forma Rädäufului. 
Această specie atinge limita vestică a arealului său european în 
nordul Bucovinei, 

II Fam. Nymphalidae 


1) C Hormuzachi: „Die Schmetterlinge de Bucovina. I Teil.“ 
Verh, der K.K. Zool.-Bot, Gesellschaft in Wien Jahrg. 1897. Bd, XLVil. 
Karte der Klimatischen Floren nnd Faunen Gebiete der Bucovina 
11600.000, 

2) Max Bartel. Vezi. Verh, der Zool-Bot, Gesellsehaft, Wien 1930 
Vol. XXIX fasc. 2-4 Seite 101. 

3) Al. Alexinschi: vezi. „Acad. Rom. Anal. Seria Ii Tomul VII 
Mem. 6“, 1931 p. 20, 

4) idem: „Contribufiuni la fauma Macrolepidopterelor din Româ- 
nia“. (Bul, Fac. Şt, Cernăuţi Vol. IV, fasc, 2, pag, 305-306 şi fig. 1. din 
planşa fotografică), - 

5) Const. Hormuzachi: „Neuere Ergänzungen zur Lepidopteren. 
formen des Bucovinu“ Bul, Fac. Şt, Cernăuţi. Band V Helf 1. pg. 73-75 
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Vanessa urticae L, La 25 Iulie 1938. 2 ex. Ọ şi un cx ô 
tipice. recoltate prin fäneata de trifoi, alte văzute. 

Argynnis paphia L. La 15 Aug. 1938 un exemip. 9 re- 
coltaţ; altele nau fost observate. 

IV Fam. Lycaenidae 

Lycaena icarus Rott. La 20 lul. 1938 un exempl. 9 ; la 22 
lul. 1938 1 ex. 0, recoltate, altele observate, toate tipice. 

V. Fam. Hesperidae 

Adopaca lineola O. La 22 Iul. 1938 1 exempl. & deterio- 
rat, cules prin trifoi. 

XIII Fam. Noctuidae 

Acronicta megacephala Z, La 28 Aug. 1938 2 ex. Q, proas- 
pete, recoltate la substanta. 

Acr. rumicis L. La 28 Aug. 1 ex. tipic 9, cules la sub- 
stanfa. 

ab. Salicis Curt. La 28 Aug. 1 ex. tipic, cules la substanfa. 
Este o formä melanisticä, foarte inchis coloratä, gäsitä de C. 
Hormuzachi in Bucovina; forma nouă pentru Rădăuţi. 

Agrotis fimbria L. La 28 Aug. 1938 exempl. &, uşor de- 
teriorat, cules la substanţa. 

Agr. pronuba L. La 28-29 Aug. 1938 1 ex. intact şi 2 ex 
deteriorate, culese la substanţa. 

ab. innuba Tr. La 28 Aug. trei exemplare, toate deterio- 
rate, culese la substanţa. 

Agr. C, Nigrum L. La 28-30 Aug. multe exemplare 9 2 
ô ô observate lângă substanța, majoritatea intacte, aparţinând 
gen. II aestiv. 

Agr. plecta L, La 16 Iulie şi 24 Aug. 4 exemplare 9$, 
toate recoltate la lumină. 

Agr. exelamationis L. Na 28 Aug. 1 exempl. Q cules la 
substanța, altele văzute. 

403. Agrotis inigricansL. La 29 lul. 1938 1 exemplar 9, 
cules la substanța. Nouă pentru Rădăuți. Este o specie foarte 
rară pentru Bucovina (Dela Cupca și Ropcea după C. Hormu- 
zachi). 

404. Agr. obelisca Hb. La 30 Aug. 1938 2 exemplare 9 


1) Speciile care au numere, reprezintă Macrolepidoptere nouă peniru 
fauna Rädäufului numerele arate adăugiri fața de cele 402 sp. publicate 
de Dr Pawlitschek. 
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culese la substanța, ambele intacte, Nouă pentru Rădăuți. Rarä 
în Bucovina, cunoscută dela: Cupca, Crasna şi Pojorâta (vez; 
C. Hormuzachi 1). 

Agr. ypsilon Rott. La 28 Aug. 2 ex. 9 şi 2 ex. O, toate 
culese la substanţă. 

405. Agr, saucia Hb. ab. ochreocosta Schiff. La 28 Aug. 
1938 un mare si curat exempl. 9, cules la substanța. Nouă 
pentru Rădăuţi. Este citata din Bucovina dela: Ropcea, Pancu, 
Cernăuți, Gura-Humorului etc. (C. Hormuzachi). 

Mamestra brassicae L. La 28 şi 29 Aug. 1938 multe exem- 
plare observate lângă substanţă. 

Mam, oleracea L. La 28 Aug. 1938 2 exemplare 9, ambele 
văzute lângă substanţă. 

Mam. dissinilis Knoch. La 28 Aug. 1938 multe! exemplare 
9 9 6 6, observate lângă substanţă. 

Hadena monoglypha Hufn. La 30 Aug. 1918. 1 ex. @ st 1 
ex. O, ambele culese Ja substanța. 

Had. iithoxylea F. La 30 Aug. 1938 1 ex. O, cules ca 
substanţă. 

Hadena sekalis Bjerkander, La 28 Aug. 1938 câteva exem- 
plare tipice, recoltate la substanţă, 

ab. leucostigma Esp. La 28 Aug, 1938 3 exempl. tipice, 
culese la substanţă. 

Trachea atriplicis L. La 28 Aug. 1938. Un exempl. 9. cules 
la substanţa. 

ab. diffusa Spul, La 29 Aug. 1938. Un exempl. 9, cules 
la substanţă. Acest exemplar reprezintă un manism pronunţat, 
întinderea aripilor fiind numai de 36 mm. Desemnul aripelor 
este slab conturat, maculele albe tipice aproape dispărute. Este 
forma nouă pentru fauna României. 

Naenia tipica L. La 3 Aug. 1938 1 exempl. 9 uşor dete- 
riorat, cules la substanţa. 

406, Hydroecia mycacea Esp. La 29 Aug.1938 un aceia 
Ô, cules Ic substanță. Nouă pentru Rădăuți, C. Hormuzachi o 
citează pentru Slobozia-Comaresti, Crasna, Gura-Humorului şi 
Cupca (Schirl). 


1) C Hormuzachi: „Nachtröge zur Lepidopterenfauna der Buco- 
vina“. Verb, der K. Zool,-Bot. Geselschait in Wien Jahrg, 1904, Seite 
436-437, 
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Leucania pallens L. La 29 Aug. 1937 un expl. & si 2 
exempl. Q, toate culese la substanţă. 

Leuc. L. album L. La 30 Aug. 1938 2 exempl. 9 recoltate 
la substanţă, 

407. Leuc. albipuncta F. La 29 Aug. 1938 un exempl, 
cules la substanță. Noud pentru Rădăuți. Este o specie bine cu, 
noscută în Bucovina dela: Cernăuţi, Crasna, Gura-Humorului, 
Cupca, citată de C. Hormuzachi, 

Coaradrina quadripunctata F, La 22 Iulie 1938 un exempl. 
6, cules la lumina. 

408. Coaradr. morphaeus Hufn. La 29 Aug. 1938 un exempl. 
Q, cules la substanţă. Aceasta specie a fost găsită de Pawlit- 
schek la Rădăuţi după apariţia lucrării sale, în Octomvrie 1895, 
eSte citată de C. Hormuzachi, 

Coarad. ambigua F.O scrie de peste 100 exemplare 9 È 
O 6 a fost recoltată la substanţa la 28 si 29 Aug. 1938, Exem- 
plarele examenate variază în sensul melanismului, albinizmului şi 
al mărimii generale, 

409. Amphipyra tragopogonis L, La 28 Aug. 1938 2 exem. 
9, au fost culese la substanfä,ambele uşor şterse. Nouă pentru 
Rădăuți. In Bucovina montană este mai frecventä, în regiunea 
colinelor si a şesului rară, găsită la Crasna, Gura-Humorului 
(oraş) si Tefina (lângă Cernăuţi). Citată de C. Hormuzachi. 

Calymnia froapezina F. La 29 Aug. 1938 un exempl, rău 
conservat a fost cules la substanţă. 

410. Plastenis retusa F. La 29 Aug. 1938 un exempl. ®, 
deteriorat cules ia substanță. Nouă pentru Rădăuţi, După C. 
Hormuzachi răspândită mai ales în zona montană, la Cernăuţi 
foarte rară, la Crasna -des, la Gura-Huworului (un singur 
exemplar). 

Erastria pusilla View. La 28 Aug. 1938 un exempl. cules la 
substanţă. 

Rivula sericealis Le. La 25 Iulie 1938 un exempl. foarte 
deschis colorat, cules la lumina. 

Scoliopterix libatrix L. La 21 lulie 1938 un exempl. Ô, 
cules la lumina; la 28 Aug. 1938 un exempl. & şi un exempl. 
9, culese la substanţă. 

Abrostola Zrıplasia L. Intre 20-28 lulie 1938 o scrie de 8 
exemplare 9 9 tipice, toate culese la lumină. 
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| Abr. tripartita L. La 22 Aug. 1938 un exempl. &, cules la 
lumină. 

Plusia chrgsitisL. La 20 Iulie 1938 2 exempl.' tipice 
culese la luminia. 

ab. aurea Huene. La 22 lulie 1938 un exempl. tipic, cules 
la lumină. Dungile metalice sunt mate si colorate galben ca 
alama. Este o formă necitată pentru Bucovina ; posibil că a fost 
colectată de C. Hormuzachi, împreună cu specimenele tipice. In 
România este citată în nordul Basarabiei (autor!) şi din Ardeal 
(Ruiszadu Dr. D. Czeckelius). 

ab. dijunctaria Spul. La 25 lulie 1938 un exempl. f mare 
curat, cules la lumina. Este o formă foarte frumoasä. Dungile 
metalice alămii, rămân cu totul separate. Este nouă pentru Ră- 


däufl și Bucovina, Găsită în Ardeal de Dr. D, Czeckelius?) pentru 
Sibiu. 


ab. Scintillans Schulz. La 26 Iulie 1938 un exemplar. cules 
la lumina. Aripele anterioare sunt mai palide, mai mult galbene 
cenuşii cu dungi metalice întrunite, colorate verde — albastru 
cu un luciu slab. Este nouă pentru Bucovina. In întreaga Ro- 
mânia este cunoscută la Sibiu (vezi stud. citat lui Dr. D, Cze- 
ckelius). 


Plusia gutta L. La 23 Iulie 1938 2 exempl. 6 intacte, ti- 
pice, culese la lumina, : 

Euclidia glyphica L. La 24 lulie 1938 un exemplar bine 
conservat, cules la lumina. 

Catocala electa Bkh. La 29 Aug. 1938 2 exempl., culese 
la substanță, sunt relativ bine conservate. À 

Cat. elocata Esp. La 28 Aug. 1938' un exemplar intact 
cules la substanță. 

Cat. nupta L. La 29 Aug. 1938 un exemplar intact, cules 
la substanță. 

Parascotia fulginaria L. La 29 Aug. 1938 3 exemplare 9, 
bine covservate, culese la substanță. 


1) A Alexinschi : Contribufiuni la cunoaşterea faunei Macrole- 
pidopterelor din Basarabia“. Bul, Fac. St. Cernăuţi Vol, ] fasc. 1 199-217, 
(Vezi pg. 200) 

: 2) Dr. D. Czeckelius; “Beitraüge zur Schmetterlingsfauna Sieben- 
birgens Tr. VI Verh, und Mitth. des siebenb. Vereins für Natur Jarg, 
LXVI! 1977 Sibiu, . 
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Epizeuxis (Helia Gn.) calvaria F. La 14 lulie 1938 un e- 
xempl. &, deteriorat, cules la lumina. 

XIX Fam. Cymatophoridae. 

Thiyatira batis L. La 30 Aug. 1938 un exempl. 9, rău 
conservat, cules la substanţă. 

XXI Fam Geometridae 

Nemoria viridata L. La 21 si 28 Iulie 1938 3 exempl. 9, 
culese ia lumină. 

Nem. porrinată Z, La 18 Iulie 1938 un exempl. 9, şters, 
cules la lumină. 

Acidalia immutata L. La 10 Aug, 1938 un exemplar 2, 
cules la lumină. 

Acid. ornta Sc. In Aug. 1938 mai multe exemplare ob- 
servate şi 2 exempl. culese prin fäneafa de trifoiu roșu, toate 
tipice. 

Ortholitha limitata Sc. La 25 lulie 1938 un exemplar 9 
cules, altele observate prin trifoiu roşu. 

Cidaria (Larentia Tr) quadrifasciaria Cl, La 7 lulie 1937, 
2 exempl. intactă și la 28|lulie 1938 un exemplar intact,Q culese 
la lumină. 

Cid. ferrugata Cl. La 20 Aug. 1938 un exemplar tipic, u- 
şor deteriorat, cules la lumină. 

411. Cid. unidentaria Hw. La 25 lulie 1938 un exemplar 
intact, cules la lumină. Nouă pentru Rădăuţi. C, Hormuzachi - o 
citează pentru Bucovina cele 2 generaţii: I (1-16 Mai) si H (lu- 
nie-lulie) la Cernăuţi. La Crasna a fost găsită in Mai si lulie. 
La Solca gen. II în lunie-lulie. 

412. Cid. vittata Bkh. La 30 lulie 1938 un exemplar in- 
tact, cules de C. Hormuzachi la Cernăuţi (12 Julie la lumină). 
In Vechiul Regat, găsită în sudul Moldovei (Tecuci de autor) 
şi în Dobrogea [I. Mann]. In Ardeal rară, citată de Dr. D. Cze- 
ckelius. 

Cid. Sociata Bkh. La 14 lulie 1938 un exemplar, cules la 
lumină. i 

Cidaria alchemilata L. La 25 lulie 1938 un exemplar cu- 
les la lumină. 

Cid. birlineata L. La 28 lulie 1938 2 exemplare: mic si 
mare, culese la substanţă. 

Cid. comitata L. La 26 Aug, un exemplar tipic, cules la 
lumină. s 
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Ab. moldavinata Caradja. La 30 Iulie 1938 un exemplar 
tipic, cules la lumină. Această formă este descrisă în lucrarea 
Jui Dr. Pawlitschek, fără a îi denumită. 

Eupithecia (Tephroclystia Hb.) oblongata Thrnbg. La 20 
Aug. un exemplar intact cules la lumină. 

413. Euptih. vulgata Hw. La 14 lulie 1938 un exemplar, 
cules la lumină. Această specie a fost găsită de Dr. Pawlitschek 
în Mai 1894 la Rădăuţi, nefiind deci citată, este în schimb po- 
menită în lucrarea lui C. Hormuzachi, 

Eupith. subnotata Hb, La 20 Aug. 1938 un exemplar, cules 
ia lumină. 

414. Eupith. satirata Hb. La 19 lulie 1938 un exemplar, 
cules Ia lumină. Nouă pentru Rădăuţi. După C.Hormuzachi este 
o specie rară pentru Bucovina, găsită la Crasna şi Cernăuţi (2 
generaţii: I în Mai-10 Iunie si a II în lulie—August. 

415. Eupith. scabiosata Bkh. La 16 lulie 1938 un exemplar 
cules la lumină. Nouă pentru Rădăuți. Foarte rară în Bucovina. 
Două exemplare au fost gasite de C. Hormuzachi la Crasna 
(17 Mai), ambele revăzute de DI Dr. Hans Rebel la Wiena. 

416. Eupith. innotata Hufn. La 19 lulie 1938 un exemplar 
mic, cules la lumină, Nouă pentru Rădăuți. C, Hormuzachi o 
citează ca rară pentru Bucovina, găsită la Crasna şi Cernăuţi, 
Sunt stabilite 2 generaţii: | in Mai si a Il in August. 

Abraxus marginata L. Câteva specimene tipice au fost 
observate printre salcii pe malul pârâului Topliţa în luna Au- 
gust şi finea lui lulie. 

Ab. nigrofasciata Schöyen. La 20 lulie un exemplar intact, 
cules lângă Topliţa. Petele negre mijlocii sunt mărite şi aproape 
unite într'o bandă neagră. Este o formă nouă pentru Bucovina. 
In România este cunoscută în nordul Basarabiei, !) (autor), su- 
dul Moldovei (Tecuci-autor) şi în Ardeal (Räu-Sadu) 30 Mai 
1912 Czeckelius, | 

Boarmia cinctaria Schiff. La 18 şi 25 lulie 1938 2 exem- 
plare 9, culese la lumină. 

417. Boarm. Lichenaria Hufn. La 13 lulie 1938 un exem- 
plar 9, cules pe un trunchi de Pirus malus L, Nouă pentru Ră- 


1) A. Alexinschi: „Fauna Macrolepidopterelor Basarabiei de 
Nord (județul Hotin)“ Acad, Rom. Mem. Secţ, Şt. Seria III. Tomul VIII, 


Mem, 6 pag. 119-183, vezi pg. 50. 
o 
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däufi. După C, Hormuzachi, această specie este mai răspândită 
în zona montană a Bucovinei; aci au fost găsite 3 & 19 la 
Crasna. Rară la Solca (1 & la 24 VII) şi Cernăuţi (1 & la 15 
VII) şi Cupca (Schirl). 

Boarm. selenaria Hb, La 26 şi 30 lulie 1938 au fost culese 
3 exemplare & & din gen. JI a aestiv.; toate la lumină. 

Boarm. crepuscularia Hb. La 23 Iulie 1038 un exemplar 9 
cules la lumină, uşor deteriorat. 

Ab. defessaria Fr. La 17 Iulie 1938 un exemplar &, uşor 
deteriorat, cules la lumină. Este o formă melanistică. Culoarea 
de bază cenusie fumurie, desemnul aproape lipsit de contur. 
Nouă pentru Rădăuți. Aflată de mai multe ori în Bucovina. (C. 
Hormuzachi), 

Ematurga atomaria L. La 16 şi 22 Julie 1938 2 exem- 
plare Â, culese în grădină, unul din ele uşor deteriorat. 

Ab. unicoloraria Dup, La 14 Iulie 1938 un exemplar ô 
intact, transitoriu cules în grădină. Aripele anterioare sunt pu- 
ternic umbrite, totuşi rămăşiţele de desemn se recunosc. Forma 
nouă pentru Rădăuţi. Citată de C. Hormuzachi pentru Bucovina. 
Apoi din nordul Basarabiei (autor), sudul Moldovei (autor), 
Ardeal (Dr. D. Czeckelius), 

Phasiane clathrata L. La 15 Aug. 1938 un exemplar tipic, 
bine păstrat, cules în grădină. 

Fam. XXII Nolidae. 

Nola cuculatella L. La 7 luiie 1937 si 10 Iulie 1938 2 e- 
xemplare au fost culese pe trunchiu de Pirus malus L. Această 
specie interesantă este citată de Pawlitschek pentru fauna Rä- 
däufului- 

418. Nola albula Schiff. La 20 Iulie 1938 un exempl. bine 
păstrat, cules la lumină. Nouă pentru Rădăuți. Este o specie 
foarte rară pentru Bucovina. Găsită o 'singură dată (7 lunie- 
Cernăuţi C. Hormuzachi). In România deasemenea rară: sudul 
Moldovei (Tecuci-autor), Dobrogea (A. Caradja), Ardeal (Dr. D. 
Czeckelius), 

Fam. XXIII Cimbidae. 

-Earias chlorana Z. La 2 Aug. 1938 un exemplar a fost 
cules la lumină. 
Fam. XXXV Arctiidae. 

Lithosia griseola Hb. La 2 Aug. 1938 un exemplar a fost 

Jules lalumină. 
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Fam. XXXII. Hepialidae. 

Hepialus sylvina L. La 25 Aug. 1938 un exemplar Ọ mare 
bine păstrat, cules la lumină. 

Ab. pallidus Horm. La 23 şi 25 Aug. 1938 3 exemplare 
ð ô, toate deteriorate, culese la lumina. Este o formă nouă 
pentru Rădăuţi. Aceaäta forma poate fi considerată ca un e- 
xemplu tipic pentru fenomene de nanism, care adesea ori pot 
fi observate la formele de Lepidoptere autummale. 

Era descrisă de C. Hormuzachi pe baza unei bogate serii 
de specimene recoltate în Bucovina. Extinderea aripelor exte- 
rioare nu trece de 21 — 24 mm pentru specimene Â d Ô, cu- 
loarea aripelor anterioare este deschisă galbenă, desemnul fiind 
foarte slab conturat. In România a fost găsită din sudul Mol- 
dovei (autor) şi din Ardeal (Dr. D, Czeckelius.) 


PARTEA III MICROLEPIDOPTERA 


După cum am amintit, prin examinarea atenta a tuturor 
indicaţiilor din lucrările lui C. Hormuzachi rezultă următoarea 
listă de 50 specii de Microlepidoptere, cari au fost recoltate de 
Dr. A. Pawlitschek la Rădăuţi. 

Fam. Pyralidae. 

. Aphomia Sociella Z. A 

. Crambus inquinateilus Schiff. 

. Cramb. dumetellus Hb. 

Platytes cerusellus Sehiff. 

. Scoparia Zelleri Wk. 

. Evergestis Sophlalis F, 

. Phlyctaenodes palealis Schiff. 

. Ph. verticalis L. 

. Cynalda dentalis Schiff. 

Fam. Pterophoridae. 

10. Platyptilia acanthodactyla Hb. 

11. Alucita pentadactyla L. 

12. Al. tetradactyla L, 

13. Pterophorus monodactylus L. 
Fam. Tortricidae. 

14. Cacoecia podana Sc. 

15. Pandemis heparana Schiff. 


PEAIDULUN = 


www.dacoromanica.ro 


16. 
17. 
18. 
19. 
20. 
21. 
22. 
23. 
24. 
25, 
26. 
27. 


152 


Cnephasia argentana CI, 
Cn. nubilana Hb. 
Conchylis posterana Z. 
Conch. badiana Hb. ~- 
Euxanthis hamana Z, 
Olethreutis Scriptana Hb. 
O. gentiana Hb. 

O. Arcuella Cl. 

O. rufana Sc. 

Nctocelia roborana Tr. 
Epiblema ophthalmicana Hb. 
E. foenella L. 

Fam. Glyphipterigidae. 


28. Simaethis pariana Cl. 


Fam. Iponomentidae. 


29. Iponomeuta plumbellus Schiff. 


Fam. Plutellidae. 


30. Cerostoma horridella Tr, 


Fam. Gelehildae, 


31. Chrysopora hermannella F. 
32. Semioscopis Anella Hb. 
33. Psecadia bipunctella F. 
34. Ps. decemguttella F, 


35 
36 
37 
38 


39 
40 
4l 
42 
43 
44 


45 
46 
47 
48 


. Depressaria flavella Hb. 

. D. liturella Hb, 

. D. Capreolella Zk. 

. Borkhausenia schaefferella L. 
Fam. Elachistidae. 

. Chrisoclista linneella CI, 

. Pancalia leuvenhoekella L. 

. Coleophora gryphipennella Bouché. 
. C. Nigricella Steph, 

. C. palliatella Zk, 

. C. hemerobiella Sc, 

Fam. Tineidae. 

. Tinea granella L. 

. T. Cloacella Hw. 

. T. fuscipunctella Hb. 

. Nemotois metallicus Poda. 
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49. N. raddatilus Hb. 

50. Adela cuprella Thnbg. 

Descrierea speciilor. găsite de autor. urmează în ordinea 
catalogului lui Rebel. Toate speciile nouă, citate pentru fauna 
Rädäufului, sunt cu numere consecutive crescânde arătând plu- 
surile la lista sus menţionată. 

I. Fam. Pyralidae, 

Aphomia Sociella L. La 16 Iulie 1938 2 exemplare &, au 
fost culese la lumina; la 15 Iulie 1938 un exemplar Ọ. a fost 
cules la lumina. Aceasta specie a fost găsită de Dr. Pawlitschek. 

51. Crambus pasquellus Z. La 14 lulie 1938 un exemplar, 
cules într'o fäneafä de trifoi, alte observate. Nouă pentru Ră- 
däufi. Găsită de C. Hommzachi pentru numeroase localităţi din 
Bucovina. 

52. Salebria semirubella Sc. Là 15 Iulie 1938 2 exemplare 
tipice, culese la lumina. Nouă pentru Rădăuți. C. Hormuzachi o 
citează pentru următoarele localităţi din Bucovina; Crasna, Solca, 
Gura-Humorului, Ropcea și Pojorâta. Deasemenea C. Hormuzachi 
citează ab. Sanguinella Hb, mai rară ca forma nominativă, pen- 
tru: Crasna, Ropcea, Solca si Broscăuţi, 

53. Aglossa pinguinalis L. La 19 lulie 1938 un exemplar 
9 şi un ex. O, culese la lumină. Nouă pentru Rădăuţi. In Bu- 
covina această specie a fost găsită la: Crasna, Solca, Ropcea 
Pojorâta, Dorna și Puciosu după C. Hormuzachi, 

54. Hypsopigia Costalis F. La 25 Iulie 1938. 2 exemplare, 
culese la lumina. Ambele aparţin gen. II aestiv. Nouă pentru 
Rădăuţi. Este considerată ca o specie rară pentru Bucovina. 
Găsită de C. Hurmuzachi la Cernăuţi: gen. | vern in Mai şi 
gen. II aestiv in Iulie si din Ropcea. 

55. Cledeobia angustalis Schiff. La 15 lulie 1938 un 
exemplar Â mic rules la lumină. Nouă pentru Rădăuţi. Citatä 
de C. Hormuzachi pentru Crasna, Ropcea si Dorna. 

56. Cataclysta lemnata L. La 15 lulie 1938 un exemplar 
2° cules la lumină. Nouă pentru Rădăuţi. Citată de C. Hormu- 
‚zachi pentru: Ropcea, Boian și Cernăuţi. 

57. Scoparia dubitalis Hb. La 20 lulie 1938 un exemplar 
deteriorat cules în grădină. Nouă pentru Rădăuţi. După C. Hor- 
muzachi eăte rară în Bucovina, găsită la Crasna și Cernăuţi. 

58. Scop. crataegalis Ab. La 15 lulie 1938 un exemplar 
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deteriorat, cules la lumină. Nouă pentru Rădăuți. După C, Hor- 
muzachi des la Cernăuţi, apoi găsită la Crasna, Solca și Ropcea. 

59. Sylepta ruralis Sc. La 25 Iulie 1938 un exemplar, cules 
în grădină printre tulpinele de Urtica dioica L. Nouă pentru 
Rădăuţi. După C. Hormuzachi comună in Bucovina afară de 
regiunea montană. 

60. Evergestis extimalis Sc. La 14 lulie 1938 un exemplar 
cules la lumină. Nouă pentru Rădăuți. Răspândirea acestei specii 
în Bucovina este identica cu a Syl. ruralis Sc, 

61. Pionea fulvalis Ab. La 14 şi 15 lulie 1938, au fost 
culese 3 exemplare, toate uşor deteriorate. Nouă pentru Ră- 
dăuți. Citată de C. Hurmuzachi numai pentru Cernăuţi. 

62. Pion stachidalis Germ. La 25 Iulie 1938, 2 exemplare 
au fost culese la lumina. Nouă pentru Rădăuţi, Citată de C. 
Hormuzachl numai pentru Ropeea. 


63. Pyrausta nubilalis Ub. La 15 Iulie 1938 un exemplar 9 
deteriorat, observat la lumina. Nouă pentru Rădăuți, După C. 
Hormuzachi această specie este răspândită în regiunea seasä 
şi o parte din zona montană. 

64. Pyr. purpuralis L. gen II aest..ab. chermezionalis L. La 
15 lulie 1938 un exemplar bine conservat. cules la lumina. 
Acest exemplar corespunde perfect cu o serie intreagä de spe- 
cimene pe cari îi posed din sudul Moldovei si cari au fost 
controlati de DI. Aristide de Caradja. Este o formă nouă pentru 
fauna Bucovinei. Pentru Rădăuţi n’a fost semnalată nici forma 
nominativă. 

Fam. II Pterophoridae. 


65. Oxyptilus distans L. gen II aestiv, (et var.) laetus Z. 
La 15 Iulie un exemplar a fost cules la lumină. Acest exemplar 
corespunde în totul cu o serie de specimene din sudul Mol- 
dovei, revizuite de Aristide de Caradja. Este o specie nouă pentru 
fauna Bucovinei. In România este cunoscută pentru Ardeal 
(D. Czeckelius), sudul Moldovei (autor) şi Dobrogea (Tulcea — 
I. Mann. 

Fasc. III, Tortricidae. 

66. Capua reticulana Hb. La 16 lulie 1938 2 exemplare 
am cules pe ramuri de Salix. Nouă pentru Rădăuţi. Găsită de 
C. Hormuzachi în Cernăuţi, Ropcea şi Boian. Această specie 
atinge în Bucovina limita sa sudică. Intr'adevăr n'am găsit-o | 
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în niciuna din numeroasele regiuni pe cari l-eam explorat în 
Moldova. Citată din Ardeal (Dr. D. Czeckelius). 

67. Cacoecia rosana L. La 26 Aug. 1938, 2 exemplare 9 
usor deteriorate, au fost culese pe ramuri de Salix. Nouäpentru 
Rădăuţi. Citatä de C. Hormuzachi numai pentru Cernăuţi si 
considerată ca rară. 

68. Pandemis corylana L. La 14 Iulie 1938 un exemplar 
9, cules pe ramuri de Salix. Este o specie nouă pentru fauna 
Bucovinei. In Romănia este cunoscută în Transilvania (D. Czec- 
kelius), nordul Moldovei (Grumăzeşti— A. de Caradja). Nordul 
Basarabiei!) (autor), sudul Moldovei (autor); Azuga (Aristide 
Caradja) şi din Dobrogea (Tulcea—/. Mann). 

69. Cnephasia pasivana Hb. La 5 Iulie 1938 un exemplar, 
cules la lumină. Specie nouă pentru fauna Bucovinei. 

Exemplarul studlat a fost comparat cu o bogată serie de 
specimene din sudul Moldovei, revizuite de Aristide de Caradja si 
a corespuns în totul. In Vechiul Regat a fost găsită în Azuga, 
Grumäzesti (A. de Caradja) 2), sudul Moldovei (autor) si Dobrogea 
(|. Mann). Până în prezent n'a fost aflată pentru Ardeal. 

Euxanthis kamana L. La 25 Iulie 1938, 2 exemplare au 
fost culese la lumina şi alte observate. Găsită de Dr. Pawlits- 
chek la Rădăuți şi comună în toată Bucovina. 

70. Olethreutes (Argyroploce) salicella L. Dela 15 până la 
25 lulie 1938 o serie de 8 exemplare bine conservate a fost 
culeasă pe ramuri de Salix. Nouă pentru Rădăuți. Comună în 
Bucovina. După C. Hormuzachi a fost găsită la: Crasna, Dorna, 
Cupca și Boian. 

71. Oleth. striana Schiff. La 13 şi 15 Iulie 4 exemplare 
Ô O, culese în grădină Nouă pentru Rădăuți. Comună în Bu- 
covina. Citată de C. Hormuzachi pentru: Cernăuţi, Crasna, 
Ropcea, Solca și Boian. 

72. Olet. antiguana Hb. La 20 lulie 1938 2 exemplare au 
fost culese la lumină. Nouă pentru Rădăuți. 


1. Al. Alexinschi: „Contribufiuni la fauna Microlepidopterelor 
din Basarabia“. Acta Pro-Fauna et flora universali". Seria I, Vol, I No. 1, 
Bucureşti 1931. 

2. Aristide de Caradia ; „Die Mireolepidopteren Rumäniens“. Bule- 
tinul Societăţii Române de Ştiinţe No; 1, 2. 1901 an x. Bucureşti pag 
119-168, I, Nachtrag tot acolo, 
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Aflată de C. Hormuzachi pentru următoarele localităţi din 
Bucovina : Ropcea, Crasna, Solca, Boian si Dorna. 

73. Epiblema hepatariaua Hs. La 15 lulie 1938 au fost 
culese 2 exempl. 9, rău conservate. Este o specie nouă pentru 
fauna Bucovinei. In România cunoscută din localitatea Varatic 
(A. de Caradja) în August şi din sudul Moldovei dela Tecuci 
(autor). 

74. Grapholitha (Laspeurusia Hb ) Waeberiana Sduff. La 20 
lulie 1938 un exemplar absolut intact a fost cules pe un trun- 
chiu de Pirus malus L. Nouă pentru Rădăuţi. După C. Hormu 
zachi, răspândită în Bucovina cu excepţia regiunii montane. La 
Cernăuţi şi Boian au fost semnalate 2 generaţii. a vernal. în 
Mai şi a Il-a aestivală în Iulie (2—21 VII). 

75. Tmetocera ocellana F. La 30 lulie 1938 un exemplar 
9, cules în grădină. Nouă pentru Rădăuţi. Citată de C. Hor- 
muzachi pentru localităţile: Cernăuţi și Crasna. 

76. Carpocapsa pomonella L. La 15 şi 16 lulie 1938 au 
fost culese 2 exemplare, dintre cari unul, deteriorat, aparţine gen 
II aestivală. Nouă pentru Rădăuţi. C. Hormuzachi o citează pen- 
tru Cernăuţi și Boian. 

77. Dichorampha (Hemimene Hb.) simplicana Hw. La'5 lu- 
lie 1938 un exemplar, cules la lumină. Nouă pentru Rădăuţi. 
Este rară în Bucovina, găsită de C. Hormuzachi în Cernăuţi. 

IV. Fam. Sponomeutidae. 

78' Iponomeuta malinellus L. La 14 şi 15 lulie 1938 2 spe- 
cimene tipice, intacte, au fost culese în grădina de pomi lângă 
peri. Este nouă pentru Rădăuţi şi Bucovina. Remarc faptul că 
prezenţa acestei specii n'a fost semnalată în lucrările lui C. Hor- 
muzachi pentru Bucovina. In România răspândită în Basarabia 
(citată de autor şi alţii) Moldova (laşi) DI. Prof. Grigore Fin- 
fescu‘) dela laşi a publicat un remarcabil studiu asupra biolo- 


giei acestei specii. In sudul Moldovei (la Tecuci etc.-autor). 
Ardeal. 


79. Argyrestia goedartella Z. La 15 — 20 Iulie 4 exemplare 
proaspete au fost recoltate pe ramuri de Salix, altele numeroase, 


observate. Prepararea acestei specii minuscule reprezinte mari 
dificultăţi. Este o specie care se remarcă prin frumuseţea cu- 


1. Fințescu ; „Fluturaşul Iponomeuta malinellus L, în România” 
Analele Acad, Române Seria Il Vol. XXXVII. No, 2, Bucureşti, 
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lorilor metalice. Este bine cunoscută in mai multe localităţi din 
Bucovina şi foarte frecventă la Cernăuţi. Citată în Boian, Crasna 
si Dorna. Nouă pentru Rădăuți. 

V. Fam. Plutellidae. 

80, Plutella maculipennis Curt. In lulie 1938 numeroase e- 
xemplare au fost observate prin fäneata de trifoiu roşu. Nouă 
pentru Rădăuţi, Foarte răspândită în Bucovina fiind citată de 
C. Hormuzachi pentru Boian, Cernăuţi, Crasna, Ropcea, Pojorâta, 
Dorna şi Rarău. 

81. Cerostoma sylvellum L. La 22 lulie 1938 un exemplar 
bine conservat cules pe trunchiu de Pirus communis L. Nouă 
pentru Rădăuţi. Găsită de Pawlitschek la Mezebrody, deci foarte 
rară pentru Bucovina. 

VI. Fam. Gelechiidae. 

82. Anacampsis Vorticella Scop. La 14 lulie 1938 un e- 
xemplar frumos, cules pe un trunchiu de Pirus malus L. Nouă 
pentru Rădăuţi. C. Hormuzachi o citează pentru Dorna și Cupca 
(găsită de Schirl). 

83. Recurvaria leucatella Cl. La 17 lulie 1938 un exem- 
plar 9, cules pe un trunchiu de Pyrus malus L. Nouă pentru 
Rădăuţi. Citată de C. Hormuzachi pentru Cernăuţi și Crasna. 

84. Depressaria arenella Schiff. La 20 lulie 1938 un exem- 
plar intact, cules în grădina de pomi fructiferi. Nouă pentru 
Rădăuţi. Aflată de C. Hormuzachi la Cernăuţi şi de A. Paw- 
litschck la Mezebrody. 

VII. Fam. Tineidae. 

85. Monopis (Blabophanes Z.) monachella Hs. La 28 lulie 
1938 un exemplar absolut intact a fost cules în grădina de 
pomi fructiferi. Nouă pentru Rădăuți. Citată de C. Hormuzachi, 
pentru Boian şi Cernăuţi. 

86. Tinea nigralbella Z. La 14 şi 15 lulie 1938 4 exem- 
plare, culese toate la lumină. Este o specie nouă pentru fauna 
Bucovinei. In România este cunoscută din Basarabia (autor) şi 
din sudul Moldovei (autor). 

87. Tin. misella Z. La 20 lulie 2 exemplare, culese la lu- 
mina. Nouă pentru Rădăuţi. Citată de C. Hormuzachi pentru 
Boian, Cernăuţi şi Crasna. 
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